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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Pinneberg hat fir zahlreiche Wohngebiete Bebauungsplane aufgestellt. Ziel der Planung
ist die Steuerung und Vereinbarkeit der stadtebaulichen Entwicklung der Wohnbebauung sowie der
gewerblichen Nutzung mit behutsamer Nachverdichtung. Einer dieser Bebauungsplane ist der B-Plan
Nr. 165 ,Muhlenstral’e / Kirchhofsweg®. Mithilfe des B-Plans soll die Steuerung einer mdglichen
Nachverdichtung sowie erforderlicher Kfz-Stellplatzflachen und die Sicherung von Freiflachen
erfolgen. Ein weiteres wesentliches Ziel ist die Ermittlung von Bereichen, die von Bebauung
freigehalten werden sollen, um den gringepragten Blockinnenbereich zu erhalten. Das Ziel der
Erhaltung von Freiflachen soll dem Erhalt des lokalen Kleinklimas und dem Klimaschutz dienen. Die
Moglichkeit einer angemessenen Nachverdichtung im stadtischen Innenbereich soll die
Inanspruchnahme von weiteren Flachen zur baulichen Nutzung im landschaftlichen AuRenbereich
vermeiden (STADT PINNEBERG 2019).

Um im Rahmen des Planverfahrens die artenschutzrechtlich erforderlichen Verfahrensschritte und
MalBnahmen umsetzen zu koOnnen, ist es notwendig im Auswirkungsbereich eine
artenschutzrechtliche Potenzialanalyse in Bezug auf die artenschutzrechtlich relevanten Tierarten
durchzufuhren (8 44 und 8§ 45 BNatSchG).

Aufgabe der vorliegenden Potenzialabschatzung ist somit zu prifen:

- welche artenschutzrechtlich relevanten Arten im Wirkungsbereich des Vorhabens auf Basis der
Ortsbegehung aus dem Jahr 2020 sowie Verbreitungskarten vorkommen kénnen,

- ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG ausgeldst werden kénnen,

- ob Vermeidungs- und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen zur Abwendung der
Verbotstatbestdnde umgesetzt werden kénnen und

- ob trotz Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmalBnahmen noch artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande verbleiben kénnten, die evtl. die Beantragung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich machen wirden.
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2 Untersuchungsraum und beurteilungsrelevante Merkmale des
Vorhabens

2.1 Ubersicht iiber das Vorhabensgebiet

Das Plangebiet des Bebauungsplans (B-Plans) Nr. 165 umfasst eine GrélRe von ca. 2,83 ha und
befindet sich zwischen Mihlenstral3e, Kirchhofsweg und Hans-Bockler-Hof (Abbildung 1). Es setzt
sich Uberwiegend aus allgemeinen Wohngebiets- und Mischgebietsflachen zusammen und ist von
stark befahrenen StraRenverkehrsflachen umgeben. Der nordliche Teilbereich des Plangebietes ist
durch groBe Grundstiicke mit hohem Anteil an Grinflache geprégt. Der stdliche Teilbereich ist
insgesamt dichter bebaut und weist kiirzlich gebaute oder sich im Bau befindliche Gebaude auf.

Das Untersuchungsgebiet (UG) des B-Plans Nr. 165 bietet fur Végel und Fledermduse geeignete
Strukturen, die potenziell als Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte genutzt werden kénnen. So sind hier
eingestreute Heckenstrukturen, Baumgruppen, vereinzelte Obstbdume und Gartenbrachen bzw.
verwilderte Garten zu finden. Daneben befindet sich ein teilweise alterer Gebaudebestand, darunter
ein leerstehendes Haus, an der Mihlenstral3e.
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Abbildung 1: Geltungsbereich des Bebauungsplan Nr. 165 (Quelle: Stadt Pinneberg)

2.2 Beschreibung des Vorhabens

Mit dem Bebauungsplan Nr. 165 ist eine Nachverdichtung und Schaffung zugehériger Kfz-Stellplatze
vorgesehen. Gleichzeitig sollen Frei- bzw. Grinflachen ermittelt werden, um den gringepragten
Charakter des Blockinnenbereichs zu bewahren. Im Wesentlichen soll der B-Plan die
Inanspruchnahme von weiteren Flachen zur baulichen Nutzung im landschaftlichen AuR3enbereich
vermeiden (STADT PINNEBERG 2019).
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Konkrete Eingriffe bzw. Eingriffsbereiche sowie Erlauterungen zum baulichen Vorgehen liegen zum
jetzigen Zeitpunkt noch nicht vor, sodass es sich bei den folgenden Ausfihrungen um potenziell
magliche Wirkungen handelt.

Baubedingte Projektwirkungen

Baubedingte Wirkungen treten nur wahrend der Bauphase (temporér) auf und kdnnten sich wie folgt
darstellen:

voribergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen),
BaustralR3en, Flachen fir die Zwischenlagerung von Material (Erdaushub, Schotter u. &.),

Bodenabtrag, -aufschittung und -umlagerung im Bereich von BE-Flachen und Baufeld,

erhbhte Emissionen von Luftschadstoffen, Staub, L&rm und Licht sowie Erschitterungen durch
Bautatigkeit, Baustellenverkehr und Massetransport,

Storung, Verletzung oder Tétung von Tieren durch Baufahrzeuge oder offenstehende Baugruben.

Anlagebedingte Projektwirkungen

Bei den anlagebedingten Projektwirkungen handelt es sich um dauerhafte Wirkungen, die im
Zusammenhang mit den Projektbestandteilen stehen. Folgende wesentliche anlagenbedingten
Projektwirkungen kénnten potenziell auftreten:

dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung und Uberbauung von Bodenflachen,

Verlust vorhandener Grinflachen und typischer Gartenstrukturen und damit Verdnderung von
Lebensrdumen und deren Funktion,

Beseitigung oder Beeintrachtigung von Gehdlzen, Hecken und Grunflachen,

ggf. Verlust bestehender Mikrohabitate an bestehenden Geb&uden durch Abriss, Ausbau und
Modernisierung,

Zunahme der Beleuchtung.

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Als betriebsbedingt werden jene Wirkfaktoren bezeichnet, die mit dem Betrieb und der Unterhaltung
einer Anlage einhergehen. Im vorliegenden Fall spielen betriebsbedingte Wirkungen jedoch eine
insgesamt untergeordnete Rolle, da der neue Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht. Durch
eine Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet treten folgende neue bzw. sich
verstarkende Wirkungen auf:

Intensivere Nutzung des Quartiers durch Anwohner (z. B. Autoverkehr),

Zunahme der Beleuchtung.
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3 Relevanzprifung

In der Relevanzprifung wird untersucht, welche im Sinne des Artenschutzes relevanten Arten im
Wirkungsraum potenziell vorkommen koénnen und ob sie allgemein und gegentber den
Projektwirkungen empfindlich reagieren kénnen. Soweit Verletzungen der Zugriffsverbote nach § 44
(1) BNatSchG nicht ausgeschlossen werden kodnnen, ist eine Prifung des Eintretens von
Verbotstatbestanden erforderlich.

Fur die relevanten Arten wird im Rahmen der Konfliktanalyse gepruft, ob das Vorhaben zur
Verletzung von Verboten des 8§ 44 (1) BNatSchG fuhrt. Als Maf3stab fir die Bewertung der
Schadigung nach 8§ 44 (1) Nr. 1 (Totung) und 3 (Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)
BNatSchG wird das einzelne Individuum betrachtet. Der Verbotstatbestand der Beschadigung oder
Zerstbrung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird nicht erfllt,
sofern die 6kologische Funktionalitat der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im
raumlichen Zusammenhang mit oder ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen weiterhin
gewabhrleistet ist.

Das Storungsverbot nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wird populationsbezogen betrachtet, da der
Verbotstatbestand nur dann eintritt, wenn sich die Stérung auf den aktuellen Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art erheblich auswirkt. Eine Stérung nach 8 44 (1) Nr. 2 wird nur
prognostiziert, sofern die Stérung durch zuséatzliche bau- oder betriebsbedingte Stérungen weitere
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten als die bereits durch Zerstérungen betroffenen Statten umfasst.

Unter Bericksichtigung der Naturschutzgesetzgebung wird geprift, welche der potenziell
vorkommenden Arten im Rahmen der Artenschutzbetrachtung untersucht werden missen und fir
welche Arten eine vorzeitige Ausscheidung aus dem Prifprozess mdoglich ist, da fir diese keine
Beeintrachtigung durch das Vorhaben ausgeldst werden wirde.

Ein weiteres Kriterium fir die Ausscheidung von Arten sind die Lebensraumanspriiche,
Verhaltensweisen und vor allem die spezifischen Empfindlichkeiten gegentber dem
Wirkungsspektrum des Vorhabens. Kann mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden,
dass eine Art gegenliber den Wirkungen des Vorhabens unempfindlich ist, muss sie nicht naher
betrachtet werden bzw. ist sie nicht Gegenstand der Artenschutzbetrachtung.

3.1 Ausgewertete Daten

Da es sich beim Untersuchungsgebiet (UG) um ein Wohn- bzw. Mischgebiet mit typischen
Gartenstrukturen handelt, wurde am 18.06.2020 eine einmalige Ortsbegehung (tagstber, bei
sonnigem Wetter) vorgenommen, um das Potenzial auftretender Arten abzuschéatzen.

Daflr wurde auf das Vorhandensein, die Haufigkeit, Verteilung, Qualitat sowie GrofRe von fir die
Fauna als (Teil-) Lebensraum, Fortpflanzungsstatte und/oder Nahrungsgebiet geeignete Strukturen
geachtet und fotografisch dokumentiert. Hierzu wurden gezahlt:
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e Altbdume mit potenziellen Mikrohabitaten in Form von Totholz, Spalten, Rissen, Léchern etc.
e ausgedehnte zusammenhdngende Gebisch-, Hecken- und Strauchbestande,

e wald-/parkahnliche Flachen,

e Obstbdume und —gérten,

e Brachen,

o Gewasser,

e spezielle angereicherte Strukturen (z. B. Totholzhaufen, Steinhaufen, blitenreiche Flachen),

¢ unbewohnte Hauser, Schuppen oder sonstige Bauwerke, die leerstehend sind.

Daneben wurde auf das Vorkommen von Vogelarten und Hinweise auf deren Reproduktion im Gebiet
geachtet (u. a. Brutverdacht durch futtertragende Altvdgel, Sichtung von fliggen Jungvégeln,
Bettelrufe von Nestlingen und Jungvégeln, Sichtung von besetzten Nestern).

Da es sich im Planungsgebiet fast ausschlie3lich um Privatgrundstiicke handelt, war zur Bewertung
des Gebietes die Einholung von Betretungsgenehmigungen erforderlich. Eine Ubersicht tiber die
Betretungsgenehmigungen fur samtliche Privatgrundstiicke wurde von der Stadt Pinneberg zur
Verfiigung gestellt. In dieser Ubersicht wurden die Privatgrundstiicke in drei Kategorien eingeteilt:
Grin: jederzeit betretbar, Gelb: nur nach Vereinbarung mit dem Anwohner betretbar, Rot: zu keiner
Zeit betretbar. Alle Grundsticke, fir die eine Betretungserlaubnis vorlag (Griin), wurden begangen
und auf die faunistisch bedeutsamen Strukturen Uberprift. Wo keine Genehmigung zum Betreten des
Grundsticks erteilt wurde (Rot) bzw. zahlreiche Einzelverabredungen notwendig gewesen waren
(Gelb), wurden die entsprechenden Bereiche von angrenzenden Grundstiicken oder offentlichen
Flachen eingesehen und zusatzlich per Luftbildanalyse ausgewertet. Auf diese Weise konnte eine
lickenlose Abschatzung des gesamten Gebiets durchgefiihrt werden. In rdumlicher Nahe liegende
Geholze, Gebusche, Heckenreihen und Gartenbrachen wurden als zusammenhangende Strukturen
gewertet, die ein hohes Habitatpotenzial (d. h. als Fortpflanzungs-, Ruhe- und/oder Nahrungsstatte)
aufweisen. Diese Bereiche umschlielBen gleichzeitig auch wichtige Mikrohabitate wie Totholz,
Steinhaufen oder naturnahe Garten.

Eine Zusammenfassung von Hauptgruppen (z. B. Gehdlze) ist gegeniuber einer punktgenauen
Verortung samtlicher Hecken, alleinstehender Gehdlze, blitenreicher Gartenbeete etc. vorzuziehen,
da dies nicht zu einer erhoéhten Planungssicherheit filhren wirde. So kdénnen Végel beliebige
geeignete Gehdlze oder geschitzte Bereiche an und in Geb&auden nutzen und zeigen sich oftmals
aulRerordentlich flexibel. Neben Hecken und Gebiischen kénnen so auch bspw. Schuppen, Carports,
Terrassen, Rollladen und Vorspriinge an Gebauden wie Lampen oder Blumenkésten als Nistplatz
genutzt werden. Die Vogel bauen i. d. R. jedes Jahr ihre Nester neu, womit eine Verortung von
genutzten oder in Frage kommender Nistplatze nicht zielfiihrend ist. Ahnlich verhalt es sich mit
Fledermausen, da bei Erhebungen von Baumhdhlen oder Spaltenquartieren an B&umen (in
waldéahnlichen Bestanden oder Waldern) haufig keine vollstdndige Erfassung, sondern nur eine
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Abschéatzung des vorhandenen Quartierpotenzials oder von Bereichen, in dem mit
Fortpflanzungsstatten einer Art zu rechnen ist, moglich ist.

Methoden zur Erfassung der planungsrelevanten Artengruppen werden bspw. in ALBRECHT et al.
(2014) und fur Fledermause in LBV SH (2011) detailliert beschrieben. So werden dort in Bezug auf
Fledermause die Begehung der ausgesuchten Flachen, Uberpriifung mittels Detektoren und der
Einsatz von stationaren Erfassungssystemen wie Horchboxen, die Rufe wéahrend der Nacht
aufnehmen, beschrieben. In jedem Fall sind zumutbare Anstrengungen zu unternehmen, um
Quartiere zu erhalten und eine signifikante Erhéhung des Toétungsverbots oder erhebliche Stérungen
der Tiere zu vermeiden.

Leerstehende Hauser stellen aufgrund ihrer Baufélligkeit und damit dem Vorhandensein von
Mikrolebensrdumen sowie der Stérungsarmut oftmals geeignete Habitate dar und miissen zusammen
mit den angrenzenden Garten als potenzieller Lebensraum der planungsrelevanten Arten, Vogel und
Fledermause, betrachtet werden.

Zudem wurden Verbreitungskarten des BFN (2019a), LLUR (20194, 20198) sowie der UNB KREIS
PINNEBERG (2003) hinzugezogen, um das Artenspektrum naher einzugrenzen und ein Vorkommen
streng geschitzter Arten und moglicher Konfliktpotenziale in Verbindung mit dem Bauvorhaben
abzuschétzen.

3.2 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Keine Erkenntnisse tber das Vorhandensein von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

3.3 Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

3.3.1 Saugetiere

Im Untersuchungsgebiet (UG) ist aufgrund eines vorhandenen alten Geb&udebestandes und einer
recht gut strukturierten Umgebung mit Vorkommen von Fledermdusen zu rechnen. Alle
Fledermausarten sind streng geschiitzt und im Anhang IV der FFH-RL aufgeflhrt.

Laut bundesweiter Verbreitungskarten (BFN 2019) liegen im Quadranten des betrachteten UG
nachgewiesene Vorkommen folgender 6 Fledermausarten vor: Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii),
Teichfledermaus (Myotis dasycneme), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus). Fir folgende 6 Arten liegt ein potenzielles Verbreitungsareal vor: Braunes
Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRe Bartfledermaus (Myotis
brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) und
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus).
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Diese Arten besiedeln unterschiedliche Lebensrdume. Mit Vorkommen innerhalb des UG ist
insbesondere von siedlungstypischen bzw. kulturfolgenden Arten Zu rechnen
(z. B. Breitflugelfledermaus, Zwergfledermaus). Die Habitatanspriiche der einzelnen, potenziell im
Plangebiet vorkommenden Arten werden in den Artenschutzblattern beschrieben (s. Anhang 1).

Ausgehend von der einmaligen Ortsbegehung macht das UG einen insgesamt strukturarmen
Eindruck, der nur kleinflachig variiert. Es wurden keine ausgedehnten zusammenhangenden
Gehdlzstrukturen festgestellt, die wichtige Leitlinien far Fledermause zZu
(Teil-) Lebensraumen darstellen kénnten (z. B. in Form von Alleen). Die Gehdlzgruppen sind zumeist
kleinflachig, lokal auf einzelne Garten, insbesondere im Zentrum des Plangebietes, beschrankt und
werden immer wieder durch groRere freie Flachen unterbrochen. Flederméuse werden sich damit
eher in der weiteren Umgebung aufhalten, z. B. in den Waldflachen weiter westlich, dstlich oder
nordlich in Richtung Pinnau und das Gebiet hauptséachlich zum Durchfliegen und ggf. jagen
verwenden durfen.

Im Plangebiet sind relativ wenige zusammenhangende Gehdlzstrukturen vorhanden. Diese
beschranken sich auf Baumgruppe im Zentrum des Geltungsbereichs, einzelne Gartenbrachen
ausgehend von den riickwartigen Garten von der Mihlenstral3e, Hecken und ein bis zwei Obstgarten
im westlichen Grenzbereich. Die Garten wirken bis auf typische Heckenstrukturen und niedrige
Baume allgemein relativ ausgeraumt. Fir Fledermduse besonders geeignete Einzel- bzw. Altbaume
wurden nicht festgestellt. Bei den hochsten Baumen im Plangebiet handelt es sich liberwiegend um
Fichten, wo ggf. Mikrohabitate unter z. B. hervorstehender Rinde temporar besetzt werden kénnten.
Es sind damit nur sehr wenig bzw. nur vereinzelte potenziell geeignete Gehdlze fur Fledermause im
Geltungsbereich vorhanden.

An der MuhlenstraRe und am Kirchhofsweg befindet sich teilweise ein &lterer Gebaudebestand,
darunter auch ein leerstehendes Haus (Abbildung 2), der fiir Fledermause wesentlich interessanter
erscheint. Diese Gebaude weisen potenzielle Mikrohabitate auf, wie Schaden an der Fassade, Risse
zwischen Backsteinen, marode Stellen im Dachbereich oder andere offene Bereiche (Abbildung 3
und 4), die ggf. eine Zuganglichkeit ins Gebaudeinnere ermdglichen und somit als Zwischen- oder
Sommerquartiere in Frage kommen kénnten. An und in Gebauden nutzen Fledermé&use Hohlungen,
Spalten und andere zugangliche, oftmals enge Stellen, in denen sie sich verstecken kdnnen. An den
Gebéauden, die eingesehen wurden, wurden im Bereich der Keller keine zuganglichen Stellen
gefunden, die als Winterquartier erreichbar waren.

Zieht man die Umgebung auRerhalb des Geltungsbereichs hinzu, so befinden sich im Norden und
Westen insgesamt recht abwechslungsreiche Strukturen. So liegt im Westen in ca. 600 m Entfernung
ein Waldbestand mit groBerem Gewadasser. Neben Uberwiegend landwirtschaftlich genutzten Flachen
befindet sich im Nordwesten ein weitlaufiger Golfpark mit Gehdlzen, Wiesen und weiteren
Gewassern. Nordlich des Plangebietes verlaufen die FlieRgewéasser Pinnau und Muhlenau. Die
Pinnau ist mit einer Entfernung von weniger als 300 m gut erreichbar. Im Sidwesten ca. 310 m
entfernt grenzt ein Friedhof mit typischem, groBem Gehdlzbestand an. Der beruhigte Siedlungsraum
kann somit als Teil eines groBeren Lebensraumkomplexes bzw. Jagdgebietes von Fledermausen
angesehen werden. Damit ist nicht auszuschlieRen, dass die alteren oder leerstehenden Gebéaude
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als Zwischenquartier (Tagesverstecke) oder Sommerquartier besetzt werden. Potenzial als
Winterquartier durch zugangliche Stellen zu z. B. Kellern, wurde nicht festgestellt.

Im Plangebiet dirfte zumindest mit der Anwesenheit der Zwergfledermaus als einer allgemein
haufigen Fledermausart gerechnet werden, deren Jagdgebiete meist in einem Umkreis von ca. 2 km
um das Quartier liegen und die in Geb&udespalten oder gelegentlich an geeigneten Stellen in
Baumen ruhen kann (HESSENFORST 2006).

Das Plangebiet weist ein insgesamt geringes Quartierpotenzial auf, welches nur durch den alten
Gebéaudebestand an der MihlenstralBe etwas aufgewertet wird. Aufgrund der insgesamt geringen
Habitateignung wird vermutet, dass das Plangebiet als Teil eines groReren Jagdgebietes
Uberwiegend durchflogen wird, in welchem Flederm&use in den blltenreicheren (Obst-) Géarten jagen
kénnen.

Abbildung 2: Leerstehendes Gebaude an der Muhlenstralle mit dicht aufgewachsener Vegetation als
potenzielles Fledermaus- und Vogelbruthabitat
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Abbildung 3: Altes Geb&aude mit Rissen und anderen Abnutzungen an der Fassade an der
MihlenstralBe als potenzielles Fledermaushabitat (Vorderansicht)
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Abbildung 4: Altes Gebaude an der Miuhlenstral3e (Seitenansicht) mit Offenstelle hinter der
Verkleidung als potenzielles Fledermaushabitat (rot umrandet)
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3.3.2 Amphibien

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich keine Gewésser und es liegen keine Hinweise auf
Vorkommen von Amphibien vor. Bekannte oder potenzielle Amphibienvorkommen sind nérdlich und
westlich des Plangebietes vorhanden, jedoch lassen stark befahrene Stral3en, von denen das
Plangebiet vollstandig umgeben ist, keine Amphibienwanderungen zu. Somit wird nicht von
Vorkommen von Amphibien im Planungsgebiet ausgegangen.

3.3.3 Libellen

Im Plangebiet liegen keine Gewdasser vor, womit das Auftreten von Libellen bzw. deren
Fortpflanzungsstatten ausgeschlossen wird.

3.3.4 Reptilien

Fir die Gruppe der Reptilien liegen Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis) im 10 x 10 km
Raster vor (LLUR 2019A). Aufgrund der starken Abhangigkeit von trocken-warmen Verhaltnissen und
grabbaren, sandigen Boden kommt sie nur sehr zerstreut in Schleswig-Holstein vor, dabei v. a. in der
Geest. Ihr Verbreitungsschwerpunkt liegt im Stdosten von Schleswig-Holstein (LLUR 2019c). Das
betrachtete UG weist nur auferst sporadisch geeignete Habitatelemente auf (d. h. Brachen,
warmebeglnstigte, wenig genutzte Strukturen mit entsprechenden B&den) und stellt keinen
typischen Lebensraum der Zauneidechse dar, weshalb ein Vorkommen ausgeschlossen wird.

3.3.5 Weitere Arten

Mit weiteren streng geschitzten Arten und Artengruppen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist im
UG aufgrund fehlender bendétigter Habitatstrukturen, der hohen Siedlungsdichte, damit
einhergehenden Stérungen und dem Fehlen ausgedehnter stérungsfreier Bereiche sowie fehlenden
Hinweisen auf Verbreitungskarten (BFN 2019A; LLUR 2019A; LLUR 20198) nicht zu rechnen.
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3.4 Européaische Vogelarten

3.4.1 Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet (UG) ist mit Brutvorkommen artenschutzrechtlich relevanter Vogelarten zu
rechnen (s. Abbildung 2 und nachfolgende Fotos), daher werden Gehdlz- und Gebaudebrter in der
Potenzialanalyse betrachtet.

Abbildung 5: Obstgarten mit dichtem Heckenbestand als potenzielles Vogelbruthabitat im
rickwartigen Bereich der Mihlenstralle.
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Abbildung 6: Dichtbewachsene und stérungsarme Gartenbrache als potenzielles Vogelbruthabitat
am Kirchhofsweg.
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4 Priufung des Eintretens von Verbotstatbestanden

4.1 Arten des Anhangs IV der FFH-RL
4.1.1 Séaugetiere (Fledermause)

Konflikte / Eintreten von Verbotstatbestanden

Vorrangig aufgrund eines zum Teil alteren Gebaudebestands im Plangebiet, darunter auch ein
leerstehendes Haus an der MihlenstraBe (Abbildung 2), vorhandener Griinflachen und guter
Habitatstrukturen in der gréReren Umgebung, kann mit dem Vorkommen von Fledermausen
gerechnet werden. Im Plangebiet liegt ein gutes Nahrungsangebot vor (Férderung von Insekten durch
extensive Gartennutzung und vorhandene blitenreiche (Obst-) Garten) und kénnte somit Teil eines
groReren Jagdgebietes sein, wo dementsprechend auch Quartiere bzw. Tagesverstecke temporar
besetzt werden kdnnten.

Einige Gebaude entlang der Muhlenstrale und am Kirchhofsweg weisen potenzielle Mikrohabitate
auf, wie Risse zwischen Backsteinen (Abbildung 3), Offenstellen und Schaden an der Fassade
(Abbildung 4) oder marode Stellen im Dachbereich, die ggf. eine Zugénglichkeit ins Gebaudeinnere
ermoglichen und somit als Zwischen- oder Sommerquartiere in Frage kommen kdénnten. An und in
Gebéauden nutzen Flederméuse Hohlungen, Spalten und andere zugangliche, oftmals enge Stellen,
in denen sie sich verstecken kdnnen. An den Gebauden, die eingesehen wurden, wurden im Bereich
der Keller keine zuganglichen Stellen gefunden, die als Winterquartier erreichbar waren.

Die Baustellenfreimachung kdénnte Bereiche betreffen, in denen potenziell voriibergehend besetzte
Einzelbdume vorhanden sind (z. B. hinter hervorstehender Rinde). Durch Rodungen und
Beseitigungen von Gehdlzbestdnden oder gréReren Einzelbdaumen sowie Abriss oder Sanierungen
von Gebéauden sind Toétungen oder Verletzungen von Fledermausen (Totungsverbot nach 8§ 44 (1)
Nr. 1 BNatschG) sowie Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Fledermause in
Tagesverstecken und Quartieren (Schadigungsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatschG) potenziell
maoglich und demnach nicht auszuschliel3en.

Im Folgenden sind MalBnahmen beschrieben, die generell bei Beeintrachtigungen der Artengruppe
Fledermause angesetzt werden.
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MalRnahmen

MalBnahme V1: Auflage zur Rodung von Gehélzen, Abriss/Sanierung von Gebauden und
Baufeldfreimachung

Grundsatzlich gelten die gesetzlich festgelegten Zeiten, nach denen Gehdlze in der Zeit vom 1. Méarz
bis zum 30. September nicht gefallt oder zuriickgeschnitten werden diurfen. So kdnnen
Beeintrachtigungen von Fledermausen in besetzten Tagesverstecken ausgeschlossen werden.

Die im Rahmen der BaumalRnahme zu entfernenden Gehélze miussen vor der Rodung auf Hohlen
Uberprift werden, um Beeintrachtigungen baumhodhlenbewohnender Fledermduse zu vermeiden.
Potenziell kénnen Flederméause vielfaltige Mikrohabitate voriibergehend besetzen. Eine genaue
Verortung solcher Habitate ist im Rahmen einer Potenzialanalyse nicht méglich. Insbesondere sind
die pragnanten, u. U. totholzaufweisenden Einzelbaume, in denen Mikrohabitate in Form von
Lochern, Spalten, Rissen, u. a. nicht ausgeschlossen werden kénnen, auf die Anwesenheit von
Fledermausen zu kontrollieren. Die potenziellen Quartierbaume werden vor den geplanten Rodungen
(zwischen Oktober und Februar) mittels Endoskop auf Besatz hin kontrolliert. Die Quartierbaume
sollten also im September endoskopisch untersucht werden, da zu diesem Zeitpunkt die Tiere noch
nicht in ihren Winterquartieren sind und die Sommerquartiere noch genutzt werden. Bei einem
negativen Befund werden diese Hohlen gleich nach Begutachtung verschlossen (mittels in Titen
eingewickeltem Zeitungspapier o. a.). Falls wahrend der Kontrolle der potenziellen Quartiere eine
Fledermaus angetroffen wird, muss eine weitere Kontrolle in den nachsten Tagen stattfinden und es
muss sichergestellt werden, dass die Fledermaus selbststandig ausgeflogen ist, erst dann wird die
Hohle verschlossen. Frihere Verschlussarbeiten sind nicht méglich, da dies ein Eintreten von
Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nach sich ziehen wirde. Falls ein Verschluss
nicht moglich ist, da die H6hle nicht komplett eingesehen werden kann, wird der Baum markiert und
vorsichtig geféllt, sodass keine Tiere zu Schaden kommen. In diesem Fall muss eine umweltfachliche
Bauuiberwachung (UBU) vor Ort die Rodungen der markierten Baume, die vorsichtig zu fallen sind,
Uberwachen. So kann im Fall des Fundes einer Fledermaus wahrend der Rodungsarbeiten direkt
gehandelt und im Einzelfall tber die weitere Vorgehensweise entschieden werden (nach
Riicksprache mit der zustandigen UNB).

Da in den alten und leerstehenden Gebauden ein hohes Potenzial als Quartier (Tagesverstecke,
Sommerquartier) von Fledermdusen besteht, muss vor Abriss/Sanierung von Gebauden oder
Arbeiten an deren Fassaden auf die Anwesenheit von Fledermausen bzw. Fledermausquartieren
untersucht werden, um Totungen der Tiere auszuschlieen. Im Zuge dessen sind insbesondere
Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Dachrinnen und -traufen, unter
Dachziegeln, unter Gesimsen und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels), Hohlraume/
Spalten in der Fassade, Fensterladen, Rollladenkasten und Keller zu tberprufen. Gegebenenfalls
werden hier weitere MaRnahmen erforderlich. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte muss im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben und erhebliche Stérungen
(insbesondere wahrend des Winterschlafs) oder Tétungen von Individuen ausgeschlossen sein. Wir
empfehlen den Einsatz einer UBU, die die entsprechenden Geb&aude wahrend der Bauphase einzeln
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freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden von der UBU geborgen und
fachgerecht versorgt.

Sind Abrisse von oder Arbeiten an Gebauden sowie Gehélzrodungen aul3erhalb der sensiblen Zeiten
nicht moglich, muss eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach 8 45 (7) BNatSchG bei
der zustandigen Fachbehdrde (i. d. R. zustandige UNB) beantragt werden.

MalRnahme V2: Erhalt wertgebender Strukturen durch bauzeitliche Tabuzonen

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhdngenden Gehdlzstrukturen,
Obstbdume und Grunflachen, aufgrund ihrer herausragenden Bedeutung in Siedlungsbereichen
moglichst erhalten bleiben, was auch einer Anforderung, dem Erhalt des ,griinen Charakters® des
Gebietes, bei der Umsetzung der B-Plane entspricht (STADT PINNEBERG 2019). Auch soll diese
MaRnahme vorhandene Verbundfunktionen innerhalb des UG erhalten, die in Siedlungen, Stadten
und stadtnahen Bereichen eine wichtige Funktion besitzen und Verinselungseffekten vorbeugen.
Durch Ausweisung solcher Bereiche als Tabuflachen kénnten Fledermduse und deren potenzielle
Ruhe- und Nahrungshabitate geschitzt werden.

CEF-Malinahme(n)

Sind Verbotstatbestdnde durch VermeidungsmafRnahmen nicht abzuwenden, werden sogenannte
CEF-Malnahmen erforderlich. Hierbei handelt es sich um vorgezogene Ausgleichsmallnahmen im
Sinne von § 44 (5) BNatSchG, welche die 6kologischen Funktionen der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang sichern. Durch die Sicherung der
Funktionen wird vermieden, dass die betreffenden Handlungen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdnde auslosen. Dementsprechend treten die Verbotstatbestande nicht ein und eine
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist nicht erforderlich.

MaRnahmen, wie der Einsatz von Fledermauskéasten oder Einbau spezieller Fledermausziegel bei
Dacherneuerungen als Ersatz fur Quartierverlust kdnnten einen maoglichen Verbotstatbestand
vermeiden bzw. ausgleichen.

Solche Ausgleichsmalinahmen von gleichwertigen Habitaten miissen im rAumlichen Zusammenhang
hergerichtet werden und ihre Funktion in vollem Umfang vor Umsetzung der BaumaRnahmen erfillen.

4.2 Europaische Vogelarten

Konflikte / Eintreten von Verbotstatbestanden

Im Gebiet ist mit siedlungstypischen Gehdlz- und Gebaudebrutern zu rechnen. Die Gehdlzbriter
kénnen die im Gebiet vorhandenen Gérten mit Hecken und Gehdlzen als Bruthabitat nutzen
(Abbildung 2, 5 und 6). Wahrend der einmaligen Ortsbegehung wurden keine streng geschitzten
Arten beobachtet. Aufgrund der Gartenstrukturen, anthropogener Uberpragung sowie dem
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Vorhandensein von Stralen bzw. StralRenverkehr im UG darf Uberwiegend mit dem Vorkommen
haufiger Arten wie Amsel, Rotkehlchen, Kohlmeise, Sperlinge etc. gerechnet werden, die allgemein
als wenig stérempfindlich gelten und typischerweise in Siedlungsbereichen anzutreffen sind. Die zu
erwartenden, potenziellen Betroffenheiten sind fir diese Arten als &hnlich einzustufen, eine Prifung
auf Artniveau entfallt daher und es wird die Betroffenheit von Gebdude- und Geholzbritern als
Gruppe dargelegt.

Durch die Baustellenfreimachung wiirden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Gehdlzbriter zerstort
werden, wenn in die vorhandenen Gehdlzbestande sowie Bereiche mit
Hecken/Gebischen/Strauchern, Grin- und Ruderalflachen eingegriffen wird (Schadigungsverbot
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatschG). Gebaudeabrisse und —sanierungen wirden die Geb&udebriter
betreffen, die potenziell an allen zuganglichen und geeigneten Stellen an oder in Gebauden briiten
konnen. Durch Rodungen und Beseitigungen von Gehdlzbestanden sowie dem Abriss und Sanierung
von Gebauden sind Totungen oder Verletzungen von britenden Vogeln, deren Gelege und
Jungvdégeln potenziell mdglich und demnach nicht auszuschlieBen (Tétungsverbot nach § 44 (1) Nr.
1 BNatschG).

Im direkten Umfeld der Bauarbeiten kann es durch Beunruhigung wahrend des Baubetriebes (Larm,
Erschitterungen, Licht) potenziell zu Beeintrachtigungen angrenzender Lebensraume von Végeln
kommen. Vogel, die ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétten in unmittelbarer Nahe zur Baustelle haben,
kénnen durch den Baubetrieb vergramt werden, bei stérungsempfindlichen Arten kénnte dies zur
Aufgabe des Geleges fihren (Stérungsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG).

Im Folgenden sind Malnahmen beschrieben, die generell angesetzt werden koénnen bei
Beeintrachtigungen der Artengruppe Gehdlz- und Gebaudebriter.

MaRnahmen

MaRnahme V1: Auflage zur Rodung von Gehdlzen, Abriss/Sanierung von Gebauden und
Baufeldfreimachung

Grundsatzlich gelten die gesetzlich festgelegten Zeiten, nach denen Gehdlze in der Zeit vom 1. Méarz
bis zum 30. September nicht gefallt oder zuriickgeschnitten werden dirfen. So koénnen
Beeintrachtigungen von Fortpflanzungsstéatten britender Végel ausgeschlossen werden und die
Okologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleiben.
Eine Zerstérung von unbenutzten Nestern von Singvogeln verletzt nicht das Verbot des § 44 (1) Nr.
3 BNatschG, da Vogel in umliegende geeignete Lebensraume ausweichen kénnen und i. d. R. jedes
Jahr ein neues Nest anlegen (Legalausnahme des § 44 (5) BNatschG). AuRerhalb der Brutzeit sind
Vogel nicht ortsgebunden und kénnen vor auftretenden Stérungen weitrdumig ausweichen.

Auch Abrisse und Sanierungen von Gebauden oder Arbeiten an deren Fassaden miissen zum Schutz
der Tiere vor direkter Totung auRerhalb der Brutzeit erfolgen. Da insbesondere leerstehende
Gebaude ein hohes Potenzial als Brut- und Ruhestéatte gebdudebewohnender Vogelarten besitzen,
sollten die Abrisse und Sanierungsarbeiten ebenfalls auRerhalb des Brutzeitraums gelegt werden,
damit ab Oktober bis Ende Februar. Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Geb&audearbeiten muss auf
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die Anwesenheit von Vdgeln und genutzter Nestern geprift werden, um Toétungen der Tiere
auszuschlieBen. Im Zuge dessen sind insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw.
-verkleidung, Hohlraume/Spalten in der Fassade, Fensterladen, Rollladenkdsten Dachrinnen und
-traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) zu
Uberprifen. Gegebenenfalls werden hier weitere MalBnahmen erforderlich. Bei Vorfinden von
dauerhaft genutzten Lebensstatten von insbesondere Schwalben oder Mauerseglern missen
zwingend CEF-MalRnahmen durchgefiihrt werden. Wir empfehlen den Einsatz einer umweltfachlichen
Bauuiberwachung (UBU), die die entsprechenden Geb&aude wahrend der Bauphase einzeln freigibt.

MalBnahme V2: Erhalt wertgebender Strukturen durch bauzeitliche Tabuzonen

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhangenden Gehdlzstrukturen,
Obstbdume und Grunflachen, aufgrund ihrer herausragenden Bedeutung in Siedlungsbereichen
maoglichst erhalten bleiben, was auch einer Anforderung, dem Erhalt des ,griinen Charakters” des
Gebietes, bei der Umsetzung der B-Plane entspricht (STADT PINNEBERG 2019). Auch soll diese
MaRnahme vorhandene Verbundfunktionen innerhalb des UG erhalten, die in Siedlungen, Stadten
und stadtnahen Bereichen eine wichtige Funktion besitzen und Verinselungseffekten vorbeugen. Die
fur Vogel bedeutenden Strukturen mit Verbundfunktion befinden sich im innenliegenden bzw. in
rickwartigen Bereichen des Plangebietes. Durch Ausweisung solcher Bereiche als Tabuflachen
konnten Vogel und deren potenzielle Ruhe-, Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate geschitzt
werden.

CEF-Malinahme(n)

Sind Verbotstatbestdnde durch Vermeidungsmaflhahmen nicht abzuwenden, werden sogenannte
CEF-Malnahmen erforderlich. Hierbei handelt es sich um vorgezogene AusgleichsmalRhahmen im
Sinne von § 44 (5) BNatSchG, welche die dkologischen Funktionen der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang sichern. Durch die Sicherung der
Funktionen wird vermieden, dass die betreffenden Handlungen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdnde auslosen. Dementsprechend treten die Verbotstatbestande nicht ein und eine
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist nicht erforderlich.

MaRnahmen, wie der Einsatz von Vogelnistkdsten bzw. geeigneten kinstlichen Nisthilfen (v. a.
Schwalben, Mauersegler, Sperlinge) als Ersatz fur Quartierverlust kénnten einen mdoglichen
Verbotstatbestand vermeiden bzw. ausgleichen.

Solche Ausgleichsmalinahmen von gleichwertigen Habitaten miissen im rAumlichen Zusammenhang
hergerichtet werden und ihre Funktion in vollem Umfang vor Umsetzung der Baumal3Bnahmen erfillen.
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5 Fazit

Hinsichtlich der Realisierung des Bebauungsplans (B-Plan) Nr. 165 in Pinneberg wurde im
vorliegenden Gutachten das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) i. V. m. § 44 (5)
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftlich geschitzten Arten (européische Vogelarten, Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie) gepruft.

In einem ersten Schritt der artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse werden aus der Gruppe der
potenziell im Untersuchungsgebiet (UG) vorkommenden Arten diejenigen Arten ausgewahlt, die
detailliert zu betrachten sind, da sie gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie oder gem. der
Vogelschutzrichtlinie geschitzt sind. Gleichzeitig erfolgt eine Prognose, ob durch das geplante
Vorhaben artenschutzrechtliche Schadigungs- und Stérungsverbote gemal § 44 (1) BNatSchG
eintreten konnen. Im Rahmen der artspezifischen Prognose ergeben sich projektbezogene
Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung der Verletzung von Zugriffsverboten (vgl. Kapitel 4).

Um Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) sowie
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) ausschlieRen zu
kénnen, erfolgt eine mdgliche Rodung/Rickschnitt von Gehélzen sowie Gebaudeabrisse,
-sanierungen oder Arbeiten an deren Fassaden in den Wintermonaten (VermeidungsmalRnahme
V1). Damit wird das Eintreten der artenschutzrechtlichen Schadigungs- und Stdrungsverbote des
§ 44 (1) BNatSchG in Verbindung mit § 44 (5) BNatSchG fur Gehdlz- und Gebaudebriter vermieden.

Hinsichtlich der Fledermause sind innerhalb des Plangebiets zwar keine sicheren Quartiere bekannt,
es besteht jedoch Quartierpotenzial im bzw. am alten Gebaudebestand an der Mihlenstra3e und am
Kirchhofsweg. Die VermeidungsmalBnahme V1 soll daher gewdahrleisten, dass das Eintreten der
artenschutzrechtlichen Schadigungs- und Stérungsverbote des § 44 (1) BNatSchG in Verbindung mit
§ 44 (5) BNatSchG vermieden wird.

Mit der Vermeidungsmafnahme V2 sollen natiirliche Strukturen gré3tmaéglich erhalten bleiben und
bei Betroffenheit von raumlich unmittelbar stattfindenden Baumaflinhahmen als Tabuzonen wahrend
der Bauzeit ausgewiesen werden. Dies wirde das vorkommende Artenspektrum und deren
potenzielle Lebensraume schonen sowie im Einklang des Vorsatzes des Erhalts des Grincharakters
stehen.

Im Falle, dass Eingriffe in Quartiere von Fledermausen oder Nistplatzen von Brutvégeln erfolgen
sollten, wird die Umsetzung von CEF-MaRRnahmen notwendig. Konkretere MalRnahmen als die hier
beschriebenen sind jedoch nur planbar, wenn konkrete Bauvorhaben vorliegen und damit die konkret
betroffenen Habitatstrukturen genau angesprochen werden kénnen.

Die Prifung des Eintretens von Verbotstatbestdnden basiert auf einer einmaligen Ortsbegehung mit
Luftbildanalyse des Plangebiets entsprechend dem Niveau einer Potenzialanalyse. Die feststehende
Bebauungsplanung bzw. konkrete Umsetzung des Vorhabens tréagt maRRgeblich dazu bei, welche der
beschriebenen Konflikte ausgelost werden und wie die damit umzusetzenden MafRRnahmen zur
Vermeidung oder zum Ausgleich erfolgen missen.

Durch die Durchfiihrung von Kartierungen fiir die Artengruppe Fledermause (bei Gebaudeabriss und
Sanierung alter Gebaude) in der néachsten Planungsphase, konnte durch eine verifizierte
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Datengrundlage mehr Rechtssicherheit erlangt werden. Eine hdhere Genauigkeit kann zudem zu
einer verbesserten Akzeptanz bei den Anwohnern verhelfen. Die Worst-Case-Betrachtung als
alternative Vorgehensweise verursacht dagegen in der Regel hohere Kosten fir den Vorhabentréager
und fahrt eher zu Nutzungsrestriktionen von Flachen. In Bezug auf CEF-MalRnahmen misste zum
Beispiel der hochstmdgliche Ersatz von Lebensstatten von Voégeln und Fledermdusen geleistet
werden, um eine Nutzung von Bereichen im Vorfelde nicht ausschlieRen zu missen.

Zielgerichtete Kartierungen von planungsbedingt zu beanspruchenden Bereichen, die hohes
Potenzial fur einzelne Artengruppen aufweisen (im vorliegenden Plangebiet v. a. Fledermause
betreffend), kdonnen schnell und vergleichsweise kostenginstig Klarheit verschaffen und ggf.
kostenintensiven MaRnahmen und ,pauschalen” Tabuflachen vorbeugen. Gangige Kartiermethoden
in Verbindung mit Bauvorhaben finden sich bspw. in ALBRECHT et al. (2014) zu planungsrelevanten
Arten bzw. Artengruppen sowie in LBV SH (2011) fur Fledermause.

Das Vorhaben ist auf dem Niveau dieser artenschutzrechtlichen Potenzialabschatzung und mit
Umsetzung der genannten Malinahmen beziiglich der artenschutzrelevanten Arten zulassig.
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Allgemein haufige, gehdlzgebundene Brutvogelarten

Durch das Vorhaben betroffene Arten
Allgemein haufige, gehélzgebundene Brutvogelarten

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européaische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat.*/V [l FV ginstig / hervorragend
[] RLSH,Kat. */V [l U1 unginstig / unzureichend
[] U2 ungunstig — schlecht
[] XX unbekannt
2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die allgemein haufigen, gehdlzgebundenen Brutvogelarten bauen als Fortpflanzungsstatte vorwiegend
Freinester in und an Gehdélzen, nutzen zudem aber auch Hohlen, Halbhdhlen oder héhlenartige Nischen.
Die Nester werden i. d. R. jedes Jahr neu gebaut.

An streng geschitzten (Uberwiegend) gehdlzbritenden Brutvogelarten kann potenziell der Griinspecht
auftreten.

Der Grinspecht (Picus viridis) ist ein Hohlenbruter und besiedelt Randzonen von mittelalten und alten
Laub-, Misch- und Auwaldern. Die Art kommt Giberwiegend in abwechslungsreichen Kulturlandschaften
mit hohem Anteil an offenen Flachen, Feldgehdlzen, Hecken mit Uberhéaltern und Streuobstwiesen vor.
In Siedlungsbereichen tritt der Grinspecht u. a. in Parks, Alleen oder Friedhdfen mit Altbaumbestand mit
extensiv genutztem Grinland im Umfeld auf (LLUR 2010, SUDBECK et al. 2010).

Bei den zu erwartenden gehdlzgebundenen Brutvogelarten spielt die Larmempfindlichkeit eine
untergeordnete (Gruppe 4 — z. B. Amsel, Blaumeise, Buchfink, Grinfink, Grinspecht, Hausrotschwanz,
Kohlmeise, Monchsgrasmucke, Rotkehlchen, Stieglitz, Zaunkdnig, Zilpzalp) bis keine Rolle (Gruppe 5 —
z. B. Feldsperling, Haussperling, Rabenkrahe, Ringeltaube, Schwanzmeise) (GARNIEL et al. 2010).

Nach bisherigem Kenntnisstand spielen Emissionen von Licht, Staub oder Abgasen fur Vogel keine Rolle.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland und Schleswig-Holstein:

Die haufigen und typischerweise im Siedlungsraum vorkommenden gehdlz- und hoéhlenbritenden
Vogelarten (,Gartenvogel”) sind weit verbreitet und weisen i. d. R. stabile Bestandszahlen auf. Die Arten
sind in der Auswabhl ihrer Habitate oftmals flexibel und anpassungsféhig. Sie sind u. a. im Siedlungsraum,
Garten, Parks und Waldern anzutreffen.

An streng geschitzten Brutvogelarten kann potenziell der Griinspecht im Geltungsbereich vorkommen.

Der Grinspecht kommt bundesweit recht gleichméa@ig verteilt vor, im Norddeutschen Tiefland bestehen
grof3raumig hohe Dichten (GEDEON et al. 2014). In Schleswig-Holstein gilt der Griinspecht als selten und
steht auf der landesweiten Vorwarnliste (LLUR 2010).
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Allgemein haufige, gehélzgebundene Brutvogelarten

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen X potenziell mdglich

Die gehoélzgebundenen, haufigen Arten wurden an fir sie geeigneten Habitatstrukturen festgestellt oder
kénnen hier aufgrund der weiten Verbreitung, dem typischen Auftreten im Siedlungsbereich und
vorhandenen Strukturen (Gehdlze, Hecken) potenziell briiten.

Der Grinspecht kann im UG als Nahrungsgast auftreten. Brutvorkommen dirften sich auf geeignete
Gehdlze beschrénken, d. h. dltere Bdume, evtl. mit Totholzanteil, die Baumhohlen aufweisen. Solche
wurden im Plangebiet jedoch nicht verortet.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

31 Fang, Verletzung, Tétung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Toétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Durch die Baufeldfreimachung kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Tiere oder deren
Entwicklungsformen (Eier und/oder Jungvdgel) in den Nestern getotet oder verletzt werden.

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [] nein

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten geraumt, in denen die Arten anwesend sind
(auRerhalb des Zeitraums vom 01. Méarz bis 30. September)

= Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Zum Schutz der Vogel und ihrer Entwicklungsformen vor direkter Tétung missen die besiedelten
Geholze aulRerhalb der Brutzeit, im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02, gefallt oder zuriickgeschnitten
werden. Die Nester sind dann verlassen und Tétungen damit ausgeschlossen (s. MaRhahme V1).

Sind MaRRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

O ja X nein
Mit einer Baufeldfreimachung auRerhalb der fir Gehélzbriter sensiblen Zeiten vom 01.03. bis zum 30.09.
wird nicht von spontaner Wiederbesiedlung des Baufeldes ausgegangen.

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6étungen notwendig?
X ja [ nein

Um Beeintréachtigungen von Baumhéhlen-/Nischenbriitern zu vermeiden, mussen Baume, die als
Nistmdglichkeit in Frage kommen kdnnten und im Rahmen der Baumafl3nahme entfernt werden, vor der
Rodung auf Héhlen Uberprift werden. Falls ein Verschluss nicht méglich ist, da die Hohle nicht komplett
eingesehen werden kann, wird der Baum markiert und vorsichtig geféllt, sodass keine Tiere zu Schaden
kommen. In diesem Fall wird eine umweltfachliche Bauiiberwachung (UBU) vor Ort die Rodungen der
markierten Baume, die vorsichtig zu féllen sind, Uberwachen. So kann im Einzelfall Gber die weitere
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Allgemein haufige, gehélzgebundene Brutvogelarten

Vorgehensweise entschieden werden (nach Rucksprache mit der zustadndigen UNB) (vgl. MaRhahme
V1).

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht
vernachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? [l ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[l ja X nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

] ja X nein
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z ja |:| nein
Durch die anlagebedingten Geholzfallungen und -riickschnitte sowie Gebaudeabrisse und/oder

-sanierungen gehen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten haufiger gehdlz- und héhlenbewohnender Arten
verloren.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten?
X ja [ nein

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Fortpflanzungsstatten erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. (s. Mallnahme V1).

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhédngenden Gehdlzstrukturen,
Obstbdaume und Grinflachen, méglichst erhalten bleiben, um vorhandene Verbundfunktionen innerhalb
des UG zu erhalten. Die fur Vogel bedeutenden Strukturen mit Verbundfunktion befinden sich im
innenliegenden bzw. in rickwartigen Bereichen des Plangebietes. Durch Ausweisung solcher Bereiche
als Tabuflachen kénnten Vogel und deren potenzielle Ruhe-, Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate
geschutzt werden (s. MaBhahme V2).

Sind CEF-MaRRnahmen fir die betroffenen Arten erforderlich? ] ja X nein
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Allgemein haufige, gehélzgebundene Brutvogelarten

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffenen Arten
erforderlich? [l ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten” tritt (ggf. trotz MalBnahmen) ein. ] ja X nein

3.3 Stérungen (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein

Die Storempfindlichkeit der gehdlzgebundenen Vogelarten ist gering. Sie werden hinsichtlich ihrer
Empfindlichkeit gegeniiber Verkehrslarm nach GARNIEL et al. (2010) in Gruppe 4 (Arten mit
untergeordneter Larmempfindlichkeit) und Gruppe 5 (Arten, fir die Verkehrslarm keine Relevanz besitzt)
eingestuft. Auch wenn der Bauldrm nicht mit dem Larm an Stral3en vergleichbar ist, wird davon
ausgegangen, dass bei den potenziell vorkommenden Arten auch gegeniber dem deutlich geringeren
und zeitlich eingeschrankten Larmpegel aus dem Baugeschehen keine relevante Empfindlichkeit
besteht. Im vorliegenden Fall spielen betriebsbedingte Wirkungen keine bedeutende Rolle, da durch eine
Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet keine neuen tiefgreifenden Wirkungen auftreten
und der neue Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht.
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Grinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.

Beschreibung-sieche-Malinahmenblatterdes-LBPNr

Ol Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung-siehe-Malknahmenblatter-des LB -Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmalRnahmen, CEF-MalRhahmen und - flr ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen
Ausgleichsmafinahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen [J ja X nein
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Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

[l ja X nein
Erhebliche Stérung [l ja X nein

Eine Prifung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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Gebaudebriiter

Durch das Vorhaben betroffene Arten
Gebaudebriiter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européaische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.* [l FV ginstig / hervorragend
[] RLSH,Kat. */V [l U1 unginstig / unzureichend
[] U2 ungunstig — schlecht
[] XX unbekannt
2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die allgemein haufigen, gebaudebritenden Brutvogelarten bevorzugen als Fortpflanzungsstatte
geeignete Stellen an oder in Gebauden zur Nestanlage. Dabei werden gerne Hohlen, Halbhdhlen oder
hoéhlenartige Nischen genutzt oder die Nester auf3en an der Hausfassade angebracht.

Bei den zu erwartenden oder aufgrund der Verbreitung mdoglichen Gebaudebriitern spielt die
Larmempfindlichkeit eine untergeordnete (Gruppe 4 — z. B. Bachstelze, Hausrotschwanz) bis keine Rolle
(Gruppe 5 — z. B. Feldsperling, Haussperling, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe) (GARNIEL et al. 2010).

Nach bisherigem Kenntnisstand spielen Emissionen von Licht, Staub oder Abgasen fur Vogel keine Rolle.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland und Schleswig-Holstein:

Die haufigen und typischerweise im Siedlungsraum vorkommenden Gebdaudebriter sind oftmals weit
verbreitet und zahlen als Kulturfolger. Die Arten sind in der Auswahl ihrer Habitate oftmals flexibel und
anpassungsfahig.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Ol nachgewiesen X potenziell mdglich

Die gebaudebrutenden Arten kénnen aufgrund der weiten Verbreitung und dem typischen Auftreten im
Siedlungsbereich an fir sie geeigneten Habitatstrukturen sowie vorhandenen alten oder leerstehenden
Gebauden potenziell auftreten.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tdtung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein
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Durch anlagebedingte Gebaudeabrisse, -sanierungen und allgemein Gebaudearbeiten kann nicht
ausgeschlossen werden, dass einzelne Tiere oder deren Entwicklungsformen (Eier und/oder Jungvogel)
in den Nestern getotet oder verletzt werden.

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Zur Vermeidung von Beschédigungen aktiv genutzter Fortpflanzungsstatten erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

= Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Arten anwesend sind
(auRerhalb des Zeitraums 01. Méarz bis 30. September)

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruift

Zum Schutz der Voégel und ihrer Entwicklungsformen vor direkter Tétung mussen die besiedelten
Gebéaude aul3erhalb der Brutzeit, im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. abgerissen oder saniert werden.
Die Nester sind dann verlassen und Tétungen damit ausgeschlossen. Zur Uberwachung, Koordinierung
und Freigabe der einzelnen Geb&ude sollte eine umweltfachliche Bauliberwachung (UBU) eingesetzt
werden (s. MaRnahme V1).

Sind Mallnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

O ja X nein
Mit einer Baufeldfreimachung au3erhalb der fir Gebaudebriiter sensiblen Zeiten vom 01.03. bis zum
30.09. wird nicht von spontaner Wiederbesiedlung des Baufeldes ausgegangen.

Sind sonstige MaZnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

[l ja X nein

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen/-abrissen muss auf die Anwesenheit
von Vogeln und genutzter Nestern geprift werden, um Totungen der Tiere auszuschlieBen. Im Zuge
dessen sind insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten
in der Fassade, Fensterladen, Rollladenkasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter
Gesimsen und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) zu Uberprifen. Wir empfehlen den
Einsatz einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Gebaude wahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
und fachgerecht versorgt (vgl. MalBhahme V1).

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmalinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht
vernachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? [J ja X nein
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Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[l ja X nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toéten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

] ja X nein
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z ja |:| nein

Durch die anlagebedingten Geb&udeabrisse und/oder -sanierungen gehen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Gebaudebruter verloren.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?
O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten?

[l ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Fortpflanzungsstatten erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen muss auf die Anwesenheit von
Vogeln und genutzter Nestern gepruft werden, um Totungen der Tiere auszuschlie3en. Im Zuge dessen
sind insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten in der
Fassade, Fensterladen, Rollladenk&sten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen
und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) zu Uberprifen. Wir empfehlen den Einsatz einer
umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Geb&ude wahrend der Bauphase
einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen und
fachgerecht versorgt (vgl. MaRhahme V1).

Sind CEF-MalRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? X ja [ nein

Bei Vorfinden von dauerhaft genutzten Lebensstétten von insbesondere Schwalben oder Mauerseglern
missen zwingend CEF-MaRnahmen durchgefuhrt werden. Durch das vorgezogene Anbringen von
kunstlichen Nisthilfen innerhalb des Eingriffsgebietes kann die 0Okologische Funktion der
Fortpflanzungsstéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewéhrleistet werden. Der Einsatz von
Vogelnistkasten bzw. geeigneten kinstlichen Nisthilfen (v. a. Schwalben, Mauersegler, Sperlinge) als
Ersatz fur Quartierverlust kdnnte einen madglichen Verbotstatbestand vermeiden bzw. ausgleichen (s.
CEF-MalZnahme(n)).

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fir die betroffenen Arten
erforderlich? X ja [ nein
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Bei Prufung auf Anwesenheit von Végeln und genutzter Nestern vor dem Abriss bzw. vor Beginn von
Gebaudearbeiten werden ggf. weitere MaRBnahmen erforderlich. Wir empfehlen den Einsatz einer
umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Gebaude wéahrend der Bauphase
einzeln freigibt (vgl. MaRnahme V1).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Die Stoérempfindlichkeit der zu erwartenden Gebaudebriiter ist gering. Sie werden hinsichtlich ihrer
Empfindlichkeit gegeniiber Verkehrslarm nach GARNIEL et al. (2010) in Gruppe 4 (Arten mit
untergeordneter LArmempfindlichkeit) und Gruppe 5 (Arten, fir die Verkehrslarm keine Relevanz besitzt)
eingestuft. Auch wenn der Baularm nicht mit dem Larm an Stral3en vergleichbar ist, wird davon
ausgegangen, dass bei den potenziell vorkommenden Arten auch gegenliber dem deutlich geringeren
und zeitlich eingeschrankten Larmpegel aus dem Baugeschehen keine relevante Empfindlichkeit
besteht. Im vorliegenden Fall spielen betriebsbedingte Wirkungen keine bedeutende Rolle, da durch eine
Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet keine neuen tiefgreifenden Wirkungen auftreten
und der neue Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? X ja [ nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Fortpflanzungsstatten erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen/-abrissen muss auf die
Anwesenheit von Végeln und genutzter Nestern geprift werden, um Totungen der Tiere auszuschliel3en.
Im Zuge dessen sind insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung,
Hohlraume/Spalten in der Fassade, Fensterladen, Rollladenkéasten, Dachrinnen und -traufen, unter
Dachziegeln, unter Gesimsen und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) zu Uberprifen. Wir
empfehlen den Einsatz einer umweltfachlichen Bauiliberwachung (UBU), die die entsprechenden
Gebaude wahrend der Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren
Entwicklungsformen werden geborgen und fachgerecht versorgt (vgl. Mal3nahme V1).

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? X ja [ nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Finden Abriss-, Sanierungs- und allgemein Geb&udearbeiten innerhalb der empfindlichen Zeiten der
Gebaudebriter statt, kann dies zur Stérung und Gelegeaufgabe fiihren. Da insbesondere alte und
leerstehende Gebaude gerne als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte angenommen werden und diese in
grofRer Zahl saniert oder abgerissen und durch moderne Hauser ohne Nistmdglichkeiten ersetzt werden,
wirde dies u. U. eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population nach sich ziehen,
sollten &hnliche Habitate im raumlichen Zusammenhang im Zuge der Vorhabenumsetzung signifikant
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dezimiert werden. Sollte ein hoher Anteil der vorhandenen Altgeb&ude von Sanierungen oder Abrissen
betroffen sein, die als Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétte von Gebaudebritern genutzt und entwertet
werden, missen CEF-MalRnahmen umgesetzt werden ((s. CEF-MalRnahme(n)).

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Grinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.

Beschreibung-siche-Malinahmenblatterdes-LBP Nr

Ol Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung-siche-Malinahmenblatterdes-LBP Nr

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
Vermeidungsmalnahmen, CEF-MaRnahmen und - fir ungefahrdete Arten - artenschutzrechtlichen
Ausgleichsmaflinahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen [] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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Fledermause

Braunes Langohr

Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.V X FV ginstig / hervorragend
[] RLSH,Kat.V [] U1 unginstig / unzureichend

[] U2 unginstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Braune Langohr ist ein Waldbewohner, der Baumhohlen und -spalten als Quartiere nutzt, daneben
auch in Gebauden v. a. auf Dachbdden angetroffen werden kann. Als Winterquartiere werden Hohlen,
Stollen und Keller in der ndheren Umgebung bezogen. Die Jagdhabitate liegen in einem Umkreis von
500 m bis hochstens 1-2 km vom Quartier entfernt und stellen strukturierte Laubwalder,
Nadelholzbesténde, Obstwiesen und Gewasser dar. Die Art ernahrt sich von Schmetterlingen, Dipteren
und Ohrwirmern, die sie im Flug erbeutet oder von Blattern und am Boden aufsammelt. Typischerweise
verzehren die Tiere ihre Beute an einem regelméafig aufgesuchten Fral3platz (HESSENFORST 2006).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

In Deutschland ist das Braune Langohr flachendeckend vertreten, kommt im Tiefland ohne grofe
Waldbestande jedoch seltener vor als im Mittelgebirge (BoYE et al. 1999). Es fehlen eindeutige
Verbreitungsschwerpunkte (HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird in Deutschland als
»gunstig“ eingestuft (LLUR 2019D).

Schleswig-Holstein:

Das Braune Langohr gilt in Schleswig-Holstein als mafig haufige Art, die zwar weit verbreitet ist, jedoch
nirgends haufig vorkommt (LLUR 2014). Der Erhaltungszustand der Art wird in Schleswig-Holstein als
»gunstig“ eingestuft (LLUR 2019D).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

U] nachgewiesen X potenziell moglich

Aufgrund guter Habitatstrukturen in der weiteren Umgebung und eines guten Nahrungsangebots durch
extensive Gartennutzung und blitenreicher (Obst-)Garten im Plangebiet, ist ein Vorkommen des
Braunen Langohrs nicht ganzlich im UG auszuschlieRen. Im alteren Gebdudebestand, darunter auch ein
leerstehendes Haus an der MiuihlenstraBe, koénnen potenzielle (Zwischen-)Quartierhabitate
voribergehend genutzt werden. Da das Braune Langohr eine waldbewohnende Art ist, werden mégliche
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Vorkommen eher weiter westlich oder nordlich in Richtung Pinnau in den Waldflachen oder stidwestlich
beim Friedhof vermutet. Tiere kdnnen jedoch bei Ausweitung des Jagdgebietes die beruhigten
Gartenbereiche und Gebaude potenziell aufsuchen und hier zwischenzeitlich Mikrohabitate besetzen.

& Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Da nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass einzelne Individuen Spalten oder Hohlungen
in Baumen oder infan Gebauden voriibergehend als Zwischenquartier nutzen, kénnen auch Totungen
von Einzelindividuen nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.

Sind Vermeidungsmalnahmen erforderlich? X ja (1 nein

Um Totungen von Fledermausen zu vermeiden, sind alle Rodungen grundsatzlich innerhalb der
gesetzlich vorgeschriebenen Fallzeiten vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchzufihren. Zudem sind
vor den Rodungsarbeiten alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberpriifen und bei
Negativhachweis zu verschlieBen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei Nachweis sind aufgefundene Tiere zu bergen und fachgerecht zu versorgen (s. MaRnahme V1).

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen muss auf die Anwesenheit von
Fledermausen geprift werden, um Toétungen der Tiere auszuschlieBen. Zur Vermeidung von
Beschadigungen aktiv  genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. Im Zuge dessen sind insbesondere
Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten in der Fassade,
Fensterladen, Rollladenkasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen und am
Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu Uberprifen. Kann die Anwesenheit von
Fledermausen nicht vollstandig ausgeschlossen werden (bspw. Hinweise auf FrafRplatze durch
Insektenreste, Kot, speckige Verfarbungen an den Wanden), so mussen Kartierungen bspw. nach den
Methodenblattern von ALBRECHT et al. (2014) (Kap. 3.4, Methodenblatt FM 1-FM 4) oder nach der
Methode beschrieben in LBV SH (2011) stattfinden, um das Quartierpotenzial zu konkretisieren und
entsprechend zugeschnittene MalBhahmen zu entwickeln. Wir empfehlen den Einsatz einer
umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Gebaude wahrend der Bauphase
einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen und
fachgerecht versorgt (vgl. MaBhahme V1).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

Aktenzeichen 20095-1

41




e —
w

ARTENSCHUTZRECHTLICHE POTENZIALANALYSE BAADER KONZEPT

B-PLAN NR. 165

Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

] Das Baufeld wird aul3enhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRBerhalb des Zeitraums von bis )

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? X ja [ nein
Sollten Fledermause in Winterquartieren aufgefunden werden, so mussen die Tiere geborgen und

fachgerecht versorgt werden. Zur Uberwachung und Koordinierung sollte eine umweltfachliche
Bauiiberwachung (UBU) eingesetzt werden (s. MaRnahme V1).

Sind MaRRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
Vor den Rodungsarbeiten sind alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberprifen und bei
Negativhachweis zu verschlieen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei verschlossenen Mikrohabitaten kann eine spontane Wiederbesiedlung hinreichend ausgeschlossen
werden (s. MaRnahme V1).

Sind sonstige MafZnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht
vernachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Gber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? [l ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Im vorliegenden Fall spielen betriebsbedingte Wirkungen keine bedeutende Rolle, da durch eine
Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet keine neuen tiefgreifenden Wirkungen auftreten
und der neue Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
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(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmanahmen) |Z ja |:| nein

Durch die anlagebedingten Gehdlzfallungen und -riickschnitte sowie Geb&udeabrisse und/oder
-sanierungen konnen potenzielle Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten) des Braunen Langohrs
verloren gehen.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten?

X ja [ nein
Es wird vermutet, dass die Tiere sich vorwiegend weiter westlich oder nérdlich in Richtung Pinnau in den
Waldbestanden oder sudwestlich beim Friedhof aufhalten, welche auf3erhalb des Geltungsbereichs
liegen.

Sind Vermeidungsmal3nahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstétten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. (s. MaBhahme V1).

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhéngenden Gehdlzstrukturen,
Obstbdume und Grinflachen, méglichst erhalten bleiben, um vorhandene Verbundfunktionen innerhalb
des UG zu erhalten. Durch die Schonung bzw. Erhaltung solcher Strukturen kénnten Fledermause, deren
potenzielle Ruhe- und Nahrungshabitate geschiitzt werden (s. MaBhahme V2).

Sind CEF-MaRRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? X ja [ nein

Malnahmen, wie der Einsatz von Fledermauskasten oder Einbau spezieller Fledermausziegel bei
Dacherneuerungen als Ersatz fir Quartierverlust konnten einen méglichen Verbotstatbestand vermeiden
bzw. ausgleichen (s. CEF-MalRnahme(n)).

Ist alterer/baufalliger Gebaudebestand von dem Vorhaben betroffen und zur genauen Festlegung von
CEF-MalRnahmen Kartierungen notwendig, kénnen die Methodenblatter FM 1 bis FM 4 aus ALBRECHT et
al. (2014) oder die Methode beschrieben in LBV SH (2011) als Vorgehensweise herangezogen werden,
um das Quartierpotenzial zu konkretisieren und entsprechend zugeschnittene MalRRnahmen zu
entwickeln.

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Es sind keine Quartiere, Leitlinien oder Jagdgebiete bekannt. Die Durchfiihrung von MaBnahme V1 ist
notwendig, wonach u. a. Bdume vor Rodung und Gebaude vor Sanierung/Abriss auf Besatz kontrolliert
werden mussen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [l ja X nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen muss auf die Anwesenheit von
Fledermausen gepruft werden, um Totungen der Tiere auszuschlieen. Im Zuge dessen sind
insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten in der
Fassade, Fensterladen, Rollladenkéasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen
und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu tberprifen. Wir empfehlen den
Einsatz einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Gebaude wahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
und fachgerecht versorgt (vgl. Malinahme V1).

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
hreil . . e
Ol Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung-siche-Malinahmenblatterdes-LBPNr

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
Vermeidungsmalnahmen, CEF-MalRnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen
AusgleichsmaRRnahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen [J ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

] ja X nein
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Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Arten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.D/V/* X FV ginstig / hervorragend
XI RLSH,Kat.1/2/V/* X U1 unginstig / unzureichend
[] U2 ungunstig — schlecht
X XX unbekannt
2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Aus der Gattung Myotis kommen laut bundesweiter Verbreitungskarten (BFN 2019A) im Quadranten des
betrachteten UG folgende Arten vor, die sich dementsprechend auch im Geltungsbereich potenziell
aufhalten kénnen: Teichfledermaus und Wasserfledermaus.

Weiterhin liegt fur folgende Myotis-Arten ein potenzielles Verbreitungsareal vor: Fransenfledermaus,
GroRRe Bartfledermaus und Kleine Bartfledermaus.

Bei den Arten handelt es sich um Baumhohlenbewohner, die insbesondere zum Uberwintern Gebaude
beziehen kdénnen.

Die Fransenfledermaus (Myotis nattereri) ist eine Waldfledermaus, die vorwiegend Walder, Parks,
Obstwiesen, Feuchtgebiete und auch Ortschaften im Tiefland als auch den Mittelgebirgen besiedelt. Im
Sommer bezieht die Fransenfledermaus Quartiere v. a. in Baumhohlen und Fledermauskasten, vereinzelt
auch im Geb&audeinneren. Als Winterquartiere dienen Keller, Stollen, Hohlen, Felsspalten, gelegentlich
auch Baumhohlen. Die Art besucht je nach Jahreszeit unterschiedliche Jagdhabitate mit einem Radius
von 3 km um das Quartier, wobei sie im Frihling vorwiegend im Offenland mit Gebiischsdaumen und
Gewassern, im Sommer in Waldern und teilweise reinen Nadelbestanden jagt. Die Fransenfledermaus
pickt ihre Beute von Blattern oder vom Boden anstatt sie im Flug zu erbeuten. Zu den bevorzugten
Jagdgebieten und auch Quartieren im Siedlungsraum gehéren Grol3viehstalle, wo sie Jagd auf Fliegen
macht (BFN 20198, HESSENFORST 2006).

Die Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) gilt als anpassungsfahige Art der strukturreichen
Offenlandschaften und stellt in verschiedenen Regionen Europas unterschiedliche spezifische
Anspriiche an ihren Lebensraum. lhre Sommerquartiere bezieht sie in Spalten an und in Gebauden,
gelegentlich auch hinter abstehender Rinde. Sie nutzt vielféltige Jagdhabitate. Als bedeutend werden
FlieRgewasser und Bachtaler beschrieben, in Norddeutschland scheint sie mehr an Wéalder gebunden.
Die Nahrungswahl ist vielfaltig und variiert je nach Jahreszeit und Biotop, sie erbeutet verschiedene
Insekten, vornehmlich Schmetterlinge, Dipteren, Spinnen und Ké&fer. Wanderungen zwischen Sommer-
und Winterquartier gelten als selten (HESSENFORST 2006).

Die Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii) ist in Laubwéldern, an Gewassern oder entlang von linearen
Strukturen, z. B. Waldrandern, Graben und Hecken, anzutreffen. Ihr Quartier bezieht sie in Spalten an
Gebauden und Baumen, z. B. hinter abstehender Rinde oder in Stammspalten, an Gebauden hinter
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Schieferfassaden und Klappladen. Als Winterquartiere dienen Hohlen, Stollen und Keller, wo sie teilweise
frei hangt oder in Spalten kriecht. Als Beute dienen kleine weichhautige Insekten, wie
Kleinschmetterlinge, Schnaken, Zuckmicken und Spinnen. Die Art legt zum Teil Distanzen von utber 10
km zwischen Quartier und Jagdgebiet zurlick und kann mehrere Jagdhabitate pro Nacht aufsuchen.
Zwischen Sommer- und Winterquartier kann die Grof3e Bartfledermaus bis zu 250 km, im Extremfall auch
bis zu 800 km zurlicklegen (HESSENFORST 2006).

Die Teichfledermaus (Myotis dasycneme) besiedelt gewasserreiche Tieflandregionen und Flusstéaler als
Sommerlebensraum. Dort jagt sie Uber groReren Stillgewéassern, langsam flieRenden breiten Fllissen
und Kanélen, vereinzelt auch entlang von Waldrandern und tber Wiesen. Wochenstubenquartiere
werden in und an Gebauden bezogen (bspw. im Dachraum von Kirchen). Einzelne Tiere nutzen auch
Baumhohlen und Nistkasten in Gewasserndhe. Die Teichfledermaus gehdrt zu den wandernden
Fledermausarten, deren Winterquartiere bis zu mehrere hundert Kilometern von den Sommerquartieren
entfernt liegen kénnen (BFN 20198). Das Nahrungsspektrum umfasst vorwiegend Zuckmicken und
Kocherfliegen, zu kleineren Teilen auch Schmetterlinge und Kéfer, Beute wird auch von der
Wasseroberflache abgesammelt. Als Winterquartier nutzt die Art frostfreie Hohlen, die bis zu 300 km vom
Sommerlebensraum entfernt liegen konnen (HESSENFORST 2006).

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) benétigt stehende oder langsam flieRende Gewésser, wo
sie Uberwiegend schwarmende Insekten wie Zuckmiicken und Kocherfliegen erbeutet. Die Jagdgebiete
der Art liegen in einem Umkreis von 8 km um das besetzte Quartier, wobei oftmals feste Flugstrecken
zurtckgelegt werden. Vor allem Walder in Gewasserndhe haben eine groRe Bedeutung als
Quartierstandort. Als Wochenstuben und Sommerquartiere werden meist hohle B&aume oder
Fledermauskésten besiedelt, seltener Geb&ude. In Wéaldern nutzen Wochenstubenkolonien mehrere
Quartiere, die sie regelmaRig wechseln. Oftmals werden diese Quartiere auch im Winter genutzt, des
Weiteren Uberwintern die Tiere auch in Héhlen, Stollen, Bunkeranlagen und Kellern. Die Entfernung
zwischen Sommer- und Winterquartier liegt zumeist unter 100 km (HESSENFORST 2006).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Die Fransenfledermaus ist bundesweit nahezu flachendeckend verbreitet, nur im Nordwesten besteht
eine Nachweislicke (BFN 2019A, HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird in
Deutschland als ,gunstig” eingestuft (LLUR 2019D).

Die Grole Bartfledermaus ist palaarktisch verbreitet. In Deutschland sind Wochenstuben aus
verschiedenen Landesteilen mit einer leichten Haufung im Norden bekannt (Bovye et al. 1999,
HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird in Deutschland als ,,unguinstig-unzureichend*
eingestuft (LLUR 2019D).
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Die Kleine Bartfledermaus ist bundesweit verbreitet, in den nordlichen Bundeslandern sind
Wochenstubennachweise jedoch weiterhin rar (BFN 2019A, BOYE et al. 1999, HESSENFORST 2006). Der
Erhaltungszustand der Art ist fur die atlantische Region Deutschlands ,unbekannt® (LLUR 2019D).

Die Teichfledermaus kommt in Deutschland vorwiegend in den ndérdlichen Bundeslandern vor.
Wochenstuben sind aus Niedersachsen, Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern bekannt,
Sommernachweise und Winterquartiere auch aus anderen Bundeslandern (BOYE et al. 1999.,
HESSENFORST 2006). Reproduktionsgesellschaften befinden sich in nennenswerter Anzahl nur in
wenigen Bundeslandern der norddeutschen Tiefebene (LLUR 2014). Der Erhaltungszustand der Art wird
in Deutschland als ,,unglinstig-unzureichend” eingestuft (LLUR 2019D).

Die Wasserfledermaus ist bundesweit flichendeckend in unterschiedlicher Dichte vertreten, wobei ihr
Verbreitungsschwerpunkt in Gebieten mit reichen Wald- und Seenvorkommen v. a. in Norddeutschland,
Mittelfranken und der Lausitz liegt (BoYE et al. 1999). Der Erhaltungszustand der Art wird in Deutschland
als ,glnstig” eingestuft (LLUR 2019D).

Schleswig-Holstein:

Die Fransenfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als maRig haufige Art und wird in der landesweiten
Vorwarnliste gefiihrt. Die Art besiedelt das 6stliche Hugelland und die Geest, sie kommt in Laubwaéldern
als auch grof3en Nadelholzforsten vor. Die beiden bedeutendsten Winterquartiere sind die Segeberger
Hohle und ein weiteres in Schleswig (LLUR 2014). Der Erhaltungszustand der Art wird in Schleswig-
Holstein als ,gunstig” eingestuft (LLUR 2019D).

Die GroRe Bartfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als seltene und stark gefahrdete Art (RL 2). Da
Wochenstuben in Geb&duden oder in forstwirtschaftlich wertlosen Altbaumen besetzt werden, stellen
Gebaudesanierungen und intensivierte Brennholznutzung Gefahrdungsursachen dar (LLUR 2014). Far
die Art wird in der atlantischen Region Schleswig-Holstein kein Erhaltungszustand angegeben (LLUR
2019D).

Die Verbreitung der Kleinen Bartfledermaus ist in Schleswig-Holstein weitgehend unbekannt und hat
hier ihre nordliche Arealgrenze. Die Art wurde nur selten nachgewiesen und gilt damit als vom Aussterben
bedroht (RL 1). Der Erhaltungszustand der Art ist in Schleswig-Holstein ,unbekannt (LLUR 2019D).

Die Teichfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als seltene und stark gefahrdete Art (RL 2). Bis vor
einigen Jahren wurde eine Beschrankung des Vorkommens im Ostlichen Hiigelland angenommen. Durch
die Jagdweise der Art Uber Wasserflachen stellen v. a. gewasserreiche Landschaften mit
Verbundsystemen durch Flusse die wichtigsten Lebensrdume dar. 2013 waren landesweit nur 10
Wochenstubenkolonien bekannt, die sich alle in Gebauden befanden (LLUR 2014). Der
Erhaltungszustand der Art wird in Schleswig-Holstein als ,unglnstig-unzureichend“ eingestuft (LLUR
2019D).
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Die Wasserfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als haufige, ungeféhrdete Art, die auf dem gesamten
Festland vorkommt. Als wichtigstes Winterquartier gilt die Segeberger Hohle (LLUR 2014). Der
Erhaltungszustand der Art wird in Schleswig-Holstein als ,glinstig” eingestuft (LLUR 2019D).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X potenziell moglich

Aufgrund guter Habitatstrukturen in der gréf3eren Umgebung und eines guten Nahrungsangebots durch
extensive Gartennutzung und blutenreicher (Obst-)Géarten im Plangebiet, ist ein Vorkommen der
genannten Myotis-Arten im UG nicht auszuschlieRen. Ausgehend von der (bekannten)
Verbreitungssituation in Deutschland und Schleswig-Holstein (BFN 2019A, LLUR 2014) ist jedoch am
ehesten mit der Fransenfledermaus, der Wasserfledermaus sowie der Teichfledermaus zu rechnen. Im
Plangebiet fehlen jedoch die typischen Strukturen, um sich als Jagdgebiet fir Teich- oder
Wasserfledermaus zu eignen (benétigt Gewassernahe). Somit kénnte die Fransenfledermaus am
ehesten vorkommen. Im &lteren Gebaudebestand, darunter auch ein leerstehendes Haus an der
MihlenstraRe, konnen potenzielle (Zwischen-)Quartierhabitate voriibergehend genutzt werden. Als
Uberwiegend waldbewohnende Arten werden mdégliche Vorkommen eher weiter westlich oder nérdlich in
Richtung Pinnau in den Waldflachen oder stidwestlich beim Friedhof vermutet. Tiere konnen jedoch bei
Ausweitung des Jagdgebietes die beruhigten Gartenbereiche und Gebdude potenziell aufsuchen und
hier zwischenzeitlich Mikrohabitate besetzen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Da nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass einzelne Individuen Spalten oder H6hlungen
in Baumen oder in/fan Gebauden voribergehend als Zwischenquartier nutzen, kénnen auch Tétungen
von Einzelindividuen nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [] nein

Um Tétungen von Fledermausen zu vermeiden, sind alle Rodungen grundsétzlich innerhalb der
gesetzlich vorgeschriebenen Fallzeiten vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchzufiihren. Zudem sind
vor den Rodungsarbeiten alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu uUberprifen und bei
Negativnachweis zu verschlieBen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei Nachweis sind aufgefundene Tiere zu bergen und fachgerecht zu versorgen (s. MaRnahme V1).

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen/-abrissen muss auf die Anwesenheit
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von Flederméusen geprift werden, um Totungen der Tiere auszuschlieBen. Zur Vermeidung von
Beschadigungen aktiv  genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. Im Zuge dessen sind insbesondere
Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten in der Fassade,
Fensterladen, Rollladenkasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen und am
Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu tberprifen. Wir empfehlen den Einsatz
einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Geb&ude wahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
und fachgerecht versorgt (vgl. Mal3hahme V1).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

] Das Baufeld wird aul3enhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(au3erhalb des Zeitraums von bis )

= Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? X ja [ nein
Sollten Fledermause in Winterquartieren aufgefunden werden, so mussen die Tiere geborgen und

fachgerecht versorgt werden. Zur Uberwachung und Koordinierung sollte eine umweltfachliche
Bauliberwachung (UBU) eingesetzt werden (s. MaRnahme V1).

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
Vor den Rodungsarbeiten sind alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberprifen und bei
Negativnachweis zu verschlieen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei verschlossenen Mikrohabitaten kann eine spontane Wiederbesiedlung hinreichend ausgeschlossen
werden (s. MaRnahme V1).

Sind sonstige MafZnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

O ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Totungen in einem nicht
vernachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein
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Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?

[l ja X nein

Im vorliegenden Fall spielen betriebsbedingte Wirkungen keine bedeutende Rolle, da durch eine
Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet keine neuen tiefgreifenden Wirkungen auftreten
und der neue Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen Vermeidungsmafnahmen) |X| ja |:| nein

Durch die anlagebedingten Gehdlzfallungen und -rlckschnitte sowie Gebaudeabrisse und/oder
-sanierungen kdnnen potenzielle Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstéatten) der genannten Arten verloren
gehen.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?

O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten?

X ja [ nein
Nur im Falle dessen, wenn keine Quartiere (Sommer-, Winterquartiere), die von mehreren
Fledermausen genutzt werden, betroffen sind.

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. (s. MalBnahme V1).

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhéngenden Gehdolzstrukturen,
Obstbaume und Grinflachen, méglichst erhalten bleiben, um vorhandene Verbundfunktionen innerhalb
des UG zu erhalten. Durch die Schonung bzw. Erhaltung solcher Strukturen kénnten Fledermause, deren
potenzielle Ruhe- und Nahrungshabitate geschiitzt werden (s. MaBhahme V2).

Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? X ja [ nein

MalRnahmen, wie der Einsatz von Fledermauskasten oder Einbau spezieller Fledermausziegel bei
Dacherneuerungen als Ersatz fur Quartierverlust kdnnten einen moglichen Verbotstatbestand vermeiden
bzw. ausgleichen (s. CEF-MalRnahme(n)).

Ist alterer/baufélliger Gebaudebestand von dem Vorhaben betroffen und zur genauen Festlegung von
CEF-MalRnahmen Kartierungen notwendig, kénnen die Methodenblatter FM 1 bis FM 4 aus ALBRECHT et
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al. (2014) oder die Methode beschrieben in LBV SH (2011) als Vorgehensweise herangezogen werden,
um das Quartierpotenzial zu konkretisieren und entsprechend zugeschnittene MafRhahmen zu
entwickeln.

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmafZnahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Es sind keine Quartiere, Leitlinien oder Jagdgebiete bekannt. Die Durchfuhrung von Malinahme V1 ist
notwendig, wonach u. a. Bdume vor Rodung und Gebaude vor Sanierung/Abriss auf Besatz kontrolliert
werden mussen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? X ja [ nein

Nur wenn Quartiere (Sommer-, Winterquartiere), die von mehreren Flederm&ausen genutzt werden,
betroffen sein sollten.

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebéaudearbeiten/-sanierungen muss auf die Anwesenheit von
Fledermausen gepruft werden, um Totungen der Tiere auszuschlieen. Im Zuge dessen sind
insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlrdume/Spalten in der
Fassade, Fensterladen, Rollladenk&sten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen
und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu Gberprifen. Wir empfehlen den
Einsatz einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Gebaude wahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
und fachgerecht versorgt (vgl. Malihahme V1).

Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Grinden vorgesehene Funktionskontrollen
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] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
E hreil . MaRnal bl LBP_NF.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung-siehe-MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmaBnahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen
AusgleichsmaRRnahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen [l ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

] ja X nein
Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[l ja X nein
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Arten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.D/G/V [l FV ginstig / hervorragend
XI RLSH,Kat.2/3 X U1 unginstig / unzureichend
[] U2 ungunstig — schlecht
X XX unbekannt
2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Aus der Gattung Nyctalus kommen laut bundesweiter Verbreitungskarten (BFN 2019A) im Quadranten
des betrachteten UG folgende Arten vor, die sich dementsprechend auch im Geltungsbereich potenziell
aufhalten konnen: Breitflugelfledermaus und GroRRer Abendsegler.

Weiterhin liegt fur folgende Nyctalus-Art ein potenzielles Verbreitungsareal vor: Kleiner Abendsegler.

Diese Arten besiedeln in erster Linie Walder und finden sich gelegentlich auch in Siedlungsnéahe.
Tagsiiber schlafen sie in Hohlen (Baumhdohlen) oder Geb&auden. Zur Uberwinterung fliegen sie
Uberwiegend in warmere Regionen und legen dabei z. T. gro3e Distanzen zuriick. Zumeist Einzeltiere
oder kleine Gruppen kénnen jedoch auch in Deutschland an geeigneten Orten Uberwintern (Hohlen, Nist-
und Flachkasten, Spalten in und an Gebauden etc.) (BFN 20198).

Die Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus) tritt in offenen bis halboffenen, durch Gehdlzbestande
gegliederte Landschaften auf. Sie jagt im Grinland entlang von Baumreihen, an Waldréndern, in
Buchenwaldern sowie in Parklandschaften. Bisweilen besiedelt sie aber auch Siedlungen bis hin zu
Grol3stadten und jagt dort haufig an StralRenlaternen. Als Nahrung dienen hauptséchlich groRere Kéfer,
saisonal auch Schmetterlinge und Dipteren. Die Art bezieht ihre Quartiere fast ausschlief3lich sehr gut
versteckt an und in Geb&auden, z. B. hinter Wandverkleidungen, in Zwischendéchern, Spalten und Fugen,
wo sie unterschiedliche kleinklimatische Bedingungen bevorzugt, um sich je nach Witterung
entsprechend zu platzieren. Die Breitflugelfledermaus ist ortstreu und sucht jedes Jahr dieselben
Wochenstuben auf. Die Tiere Uberwintern in Kellern, Stollen und Hohlen, au3erdem in Geb&uden.
Gefahrdungsursachen sind fehlende Quartiere durch Geb&audesanierungen und Beeintrachtigung der
Nahrungsverfigbarkeit durch Verlust insektenreicher Lebensrdume (BFN 20198). Die Art gilt als typische
.Hausfledermaus®, die dementsprechend besonders durch Gebaudesanierungen gefahrdet ist. Da sie
niedrig fliegt und gerne in Alleen jagt, fallen viele Tiere dem Verkehr zum Opfer (LLUR 2014).

Der Grole Abendsegler (Nyctalus noctula) bewohnt Walder und nutzt ganzjahrig Baumhohlen als
Quatrtier, insbesondere alte Spechthéhlen. Vereinzelt werden Fledermauskasten oder Gebaude als
Wochenstuben aufgesucht. GroRe Abendsegler sind Fernwanderer und ziehen nach Auflésung der
Wochenstuben vornehmlich in stidwestlicher Richtung ab. Neben dickwandigen Baumhéhlen werden
Felsspalten und in Stideuropa auch Héhlen als Winterquartier genutzt, in denen sich sehr viele Individuen
versammeln kénnen. Die Jagdgebiete der Art liegen meist im Umkreis von 6 km vom Sommerquartier
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entfernt, regelmagig aber auch tber 10 km. Als Nahrung werden weichhautige Insekten wie Eintags- und
Kdcherfliegen oder Zuckmiicken bevorzugt, je nach Jahreszeit auch Mai- und Junikafer. Grol3e
Abendsegler fliegen schnell und hoch im freien Luftraum und jagen ber dem Kronendach von Wéldern,
auf abgemahten Flachen, in Parks oder Giber Gewéassern (HESSENFORST 2006). Die Art fliegt in gréReren
Hohen als die meisten anderen Fledermausarten und ist auf ihren Wanderungen insbesondere durch die
Vielzahl an Windkraftfeldern gefahrdet (LLUR 2014).

Der Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri) bevorzugt Laubwélder und gewasserreiche Landschaften.
Seine Jagdgebiete stellen Walder als auch offene Areale dar, mitunter auch der Siedlungsbereich und
beleuchtete Platze. Die Sommerquartiere befinden sich zumeist in Baumspalten oder -hdhlen. Zwischen
Quartier und Jagdhabitat legt die Art bis zu 17 km zurlick. Als Nahrung dienen weichhautige Insekten,
wie Schmetterlinge, Dipteren und Hautfligler. Zur Paarungszeit beziehen Mannchen Balzquatrtiere, die
oft im Singflug umflogen werden. Der Kleine Abendsegler ist ein Fernwanderer und bezieht sein
Winterquartier oftmals 400-1100 km und mehr von den Sommerquartieren entfernt, wo er in Baumhdohlen,
seltener auch in Fledermauskasten oder Gebauden, Uberwintert (HESSENFORST 2006).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Die Breitflugelfledermaus ist in Deutschland recht weit verbreitet und kommt dabei vermehrt im Tiefland
als in Mittelgebirgen vor. Besonders im Nordwesten tritt sie haufiger auf (ROSENAU & BOYE 2004). Der
Erhaltungszustand der Art wird in Deutschland als ,unginstig-unzureichend” eingestuft (LLUR 2019D).

Der Grole Abendsegler ist in Deutschland weit verbreitet, allerdings fihren die Wanderungen zu
jahreszeitlichen Unterschieden. Wahrend in Stiddeutschland vor allem Sommerqguartiere von Mannchen
sowie Winterquartiere bekannt sind, befindet sich der Reproduktionsschwerpunkt der Art in
Nordostdeutschland. Von dort ziehen die Tiere nach Auflosung der Wochenstuben in stdostlicher
Richtung und werden in Suddeutschland, der Schweiz oder Sudfrankreich im Winterquartier
wiedergefunden (BOYE et al. 1999, HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird fur die
atlantische Region Deutschlands als ,glinstig“ eingestuft (LLUR 2019D).

Der Kleine Abendsegler ist in Deutschland recht weit verbreitet, aus den meisten Bundesléandern liegen
Wochenstubennachweise vor. Im Norden und Nordwesten sind die Funde bislang noch spérlich (BovYe
et al. 1999, HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird in Deutschland als ,ungunstig-
unzureichend” eingestuft (LLUR 2019D).

Schleswig-Holstein:

Die Breitflugelfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als maRig haufige und gefahrdete Art (RL 3).
Nachweise liegen landesweit vor, die Habitateignungen verschlechtern sich hier allerdings zunehmend
(u. a. Veranderung dorflicher und landwirtschaftlicher Strukturen) (LLUR 2014). Der Erhaltungszustand
der Art ist in Schleswig-Holstein als ,ungunstig-unzureichend” eingestuft (LLUR 2019D).
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Der GrofRe Abendsegler gilt in Schleswig-Holstein als maRig haufige und gefahrdete Art (RL 3). Das
wichtigste Winterquartier dieser Art befindet sich in den Widerlagern der Levensauer Hochbriicke.
Individuenreiche Wochenstuben und Uberwinterungsgesellschaften bestehen vor allem im 6stlichen
Hugelland. Der Erhaltungszustand der Art ist in der atlantischen Region Schleswig-Holsteins ,ungiinstig-
unzureichend” (LLUR 2019D).

Der Kleine Abendsegler gilt in Schleswig-Holstein als seltene und stark gefahrdete Art (RL 2). Sie
kommt im sudlichen Holstein vor, hier verlauft auch ihre nérdliche Arealgrenze. Die Erfassung ist bisher
defizitér, es sind nur wenige Wochenstubenquartiere bekannt. Uberwinternde Tiere wurden bislang noch
nicht entdeckt (LLUR 2014). Der Erhaltungszustand der Art ist in der atlantischen Region Schleswig-
Holsteins ,unbekannt” (LLUR 2019D).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X potenziell moglich

Aufgrund guter Habitatstrukturen in der weiteren Umgebung und eines guten Nahrungsangebots durch
extensive Gartennutzung und blitenreicher (Obst-)Géarten im Plangebiet, ist ein Vorkommen der
genannten Nyctalus-Arten nicht génzlich im UG auszuschlieen. Im alteren Geb&udebestand, darunter
auch ein leerstehendes Haus an der Muhlenstral’e, kdnnen potenzielle (Zwischen-)Quartierhabitate
vortibergehend genutzt werden. Als Uberwiegend waldbewohnende Arten werden mégliche Vorkommen
eher weiter westlich oder nérdlich in Richtung Pinnau in den Waldflachen oder stidwestlich beim Friedhof
vermutet. Tiere kénnen jedoch bei Ausweitung des Jagdgebietes die beruhigten Gartenbereiche und
Gebaude potenziell aufsuchen und hier zwischenzeitlich Mikrohabitate besetzen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Toétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja (1 nein

Da nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass einzelne Individuen Spalten oder H6hlungen
in Baumen oder in/fan Gebauden voribergehend als Zwischenquartier nutzen, kénnen auch Tétungen
von Einzelindividuen nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [] nein

Um Tétungen von Fledermausen zu vermeiden, sind alle Rodungen grundsétzlich innerhalb der
gesetzlich vorgeschriebenen Fallzeiten vom 1. Oktober bis 28./29. Februar durchzuflihren. Zudem sind
vor den Rodungsarbeiten alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberprifen und bei
Negativnachweis zu verschlieBen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
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Bei Nachweis sind aufgefundene Tiere zu bergen und fachgerecht zu versorgen (s. Mal3nahme V1).

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen muss auf die Anwesenheit von
Fledermausen geprift werden, um Totungen der Tiere auszuschlielen. Zur Vermeidung von
Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 15.02. Im Zuge dessen sind insbesondere
Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten in der Fassade,
Fensterladen, Rollladenkasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen und am
Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu tberprifen. Wir empfehlen den Einsatz
einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Geb&aude wéahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
und fachgerecht versorgt (vgl. MaRhahme V1).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

] Das Baufeld wird aul3enhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(au3erhalb des Zeitraums von bis )

= Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? X ja [ nein

Sollten Fledermause in Winterquartieren aufgefunden werden, so muissen die Tiere geborgen und
fachgerecht versorgt werden. Zur Uberwachung und Koordinierung sollte eine umweltfachliche
Bauliberwachung (UBU) eingesetzt werden (s. MaRnahme V1).

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
Vor den Rodungsarbeiten sind alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberprifen und bei
Negativhachweis zu verschlieBen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei verschlossenen Mikrohabitaten kann eine spontane Wiederbesiedlung hinreichend ausgeschlossen
werden (s. MaRnahme V1).

Sind sonstige MafZnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

O ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmalinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht
vernachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? ] ja X nein
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Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[l ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Im vorliegenden Fall spielen anlage- und betriebsbedingte Wirkungen keine Rolle, da durch eine
Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet keine neuen Wirkungen auftreten und der neue
Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen Vermeidungsmafnahmen) |X| ja |:| nein
Durch die anlagebedingten Gehdlzfallungen und -rlckschnitte sowie Gebaudeabrisse und/oder

-sanierungen kdnnen potenzielle Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstéatten) der genannten Arten verloren
gehen.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?
O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten?

X ja [ nein
Nur im Falle dessen, wenn keine Quartiere (Sommer-, Winterquartiere), die von mehreren
Fledermausen genutzt werden, betroffen sind.

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. (s. Malinhahme V1).

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhéngenden Gehdolzstrukturen,
Obstbaume und Grinflachen, méglichst erhalten bleiben, um vorhandene Verbundfunktionen innerhalb
des UG zu erhalten. Durch die Schonung bzw. Erhaltung solcher Strukturen kénnten Fledermause, deren
potenzielle Ruhe- und Nahrungshabitate geschiitzt werden (s. MaBhahme V2).

Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? X ja [ nein
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MaRnahmen, wie der Einsatz von Fledermauskasten oder Einbau spezieller Fledermausziegel bei
Dacherneuerungen als Ersatz fur Quartierverlust kdnnten einen mdglichen Verbotstatbestand vermeiden
bzw. ausgleichen (s. CEF-MalRnahme(n)).

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmafZnahmen fur die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Es sind keine Quatrtiere, Leitlinien oder Jagdgebiete bekannt. Die Durchfiihrung von MaRnahme V1 ist
notwendig, wonach u. a. Baume vor Rodung und Gebadude vor Abriss auf Besatz kontrolliert werden
mussen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? X ja [ nein

Nur wenn Quartiere (Sommer-, Winterquartiere), die von mehreren Flederm&ausen genutzt werden,
betroffen sein sollten.

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 15.02.

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebéaudearbeiten/-sanierungen muss auf die Anwesenheit von
Fledermausen gepruft werden, um Totungen der Tiere auszuschlieen. Im Zuge dessen sind
insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlrdume/Spalten in der
Fassade, Fensterladen, Rollladenk&sten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen
und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu Uberprifen. Wir empfehlen den
Einsatz einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Gebaude wahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
und fachgerecht versorgt (vgl. Malinahme V1).

Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Grinden vorgesehene Funktionskontrollen
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] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
E hreil . MaRnal bl LBP_NF.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung-siehe-MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmaBnahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen
AusgleichsmaRRnahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen [l ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

] ja X nein
Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[l ja X nein
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Arten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat.D/* [l FV ginstig / hervorragend
XI RLSH,Kat.3/V/* X U1 unginstig / unzureichend
[] U2 ungunstig — schlecht
X XX unbekannt
2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Aus der Gattung Pipistrellus kommen laut bundesweiter Verbreitungskarten (BFN 2019A) im Quadranten
des betrachteten UG folgende Arten vor, die sich dementsprechend auch im Geltungsbereich potenziell
aufhalten kénnen: Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus.

Weiterhin liegt fur folgende Pipistrellus-Art ein potenzielles Verbreitungsareal vor: Mickenfledermaus.

Diese Arten suchen oftmals gewéssernahe Lebensrdaume und angrenzende Walder auf. Es werden
Leitelemente in der Landschaft genutzt. Quartiere werden in Baumen und in/fan Gebauden bezogen.

Die Lebensraume der Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) liegen in Gewéassernahe, sie jagt in
naturnahen Auwaéldern und Teichlandschaften. |hre Nahrung setzt sich hauptséchlich aus kleinen
Fluginsekten, v. a. Dipteren, zusammen. Quartiere der Art wurden bislang an Gebauden nachgewiesen,
nicht auszuschliel3en ist zudem die Nutzung von Spalten in stehendem Totholz. Flussauen werden
teilweise auch als Quartiergebiet genutzt, hierbei insbesondere von Méannchen und zur Paarung (BRAUN
& HAUSSLER 1999, DAVIDSON-WATTS et al. 2006). Wochenstubenquartiere werden neben Baumhohlen
haufig in AuRenverkleidungen von Hausern, Zwischendéchern und Hohlwénden bezogen (HESSENFORST
2006).

Die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) lebt an gewassernahen Waldern und bezieht ihre
Wochenstubenquartiere in Baumhoéhlen und -spalten, aber auch an Gebauden unter Dachziegeln,
Holzverkleidungen, Mauerritzen und Nistkasten. Die Jagdgebiete kénnen in unmittelbarer Umgebung der
Quartiere als auch bis zu 6,5 km Entfernung liegen. Die Art fliegt an Leitelementen entlang (u. a.
Waldréander, Gewasserlaufe, Heckenreihen sowie Bahn- und StraBendamme). Da ihre Nahrung v. a. aus
Dipteren (Muicken) besteht, haben Feuchtgebiete und Auwalder eine herausragende Bedeutung, auch
fur die Paarungszeit. Die Rauhautfledermaus z&hlt zu den weit ziehenden Arten und legt zwischen
Sommer- und Winterquartier mehrere hundert, maximal sogar bis zu 1905 km Kilometer zurtick (BFN
20198).

Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) besiedelt vielfaltige Lebensrdume. Sie jagt haufig an
Waldréndern, Hecken und anderen Grenzstrukturen, wobei sie auch regelmaRig an Gewassern
angetroffen wird. Die Art ernahrt sich vorwiegend von kleinen Insekten wie Miucken oder
Kleinschmetterlingen. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Umkreis von ca. 2 km um das Quartier.
Zwergflederméuse beziehen ihre Quartiere typischerweise in engen Gebaudespalten hinter Schiefer-
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und Eternitverkleidungen, Verschalungen, Zwischendachern, Hohlblockmauern und anderen kleinen
Spalten an GebaudeauRenseiten. Einzeltiere kdnnen gelegentlich auch hinter der Rinde von Baumen
ruhen. Die Wochenstubenkolonien wechseln regelmaRig ihr Quartier, wobei alle 11-12 Tage andere
Spalten bezogen werden und sich ein anderer Quartierverbund zusammenfindet. Im Winter suchen
Zwergflederméause unterirdische Hohlen, Keller oder Stollen zum Uberwintern auf, wo sie wie im Sommer
in enge Spalten kriechen. Die Zwergfledermaus gilt als ortstreue Art (HESSENFORST 2006). Als Gebaude
besiedelnde Fledermausart sind ihre Quartiere besonders durch Sanierungen bedroht, wo sich zum
Uberwintern teilweise Tausende von Tieren zusammenfinden (LLUR 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Die Miuckenfledermaus konnte in verschiedenen Regionen in ganz Deutschland nachgewiesen werden.
Insbesondere im Norden, Nordosten und Osten liegen viele gebietsmaRig zusammenhangende
Nachweise vor (BFN 20194). Der Erhaltungszustand der Art ist in der atlantischen Region Deutschlands
»unbekannt* (LLUR 2019D).

Die Rauhautfledermaus ist in Deutschland weit verbreitet und kommt schwerpunktmafig im Osten vor,
z. B. in den Waldern Ostbrandenburgs. In Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg gilt sie als
haufigste Waldfledermaus (HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird fur die atlantische
Region Deutschlands als ,gtinstig“ eingestuft (LLUR 2019D).

Die Zwergfledermaus ist in Deutschland die am haufigsten nachgewiesene Fledermausart und
flachendeckend vertreten (BOYE et al. 1999, HESSENFORST 2006). Der Erhaltungszustand der Art wird fur
Deutschlands als ,gunstig“ eingestuft (LLUR 2019D).

Schleswig-Holstein:

Die Muckenfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als méaRig haufige Art und steht auf der landesweiten
Vorwarnliste. Sie kommt schwerpunktméaRig im Ostlichen Hiigelland vor. Kolonien von oft hunderten von
Individuen befinden sich meist in Gebauden, daher ist diese Art besonders durch Gebdudesanierungen
gefahrdet (LLUR 2014). Der Erhaltungszustand der Art wird in Schleswig-Holstein als ,guinstig“ eingestuft
(LLUR 2019D).

Die Rauhautfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als maRig haufige und gefahrdete Art (RL 3). Sie
kommt vor allem im 8stlichen Hugelland vor. Wochenstuben wurden Uberwiegend in Kasten, aber auch
Baum- und Gebaudequartieren festgestellt. Der Erhaltungszustand der Art ist in der atlantischen Region
Schleswig-Holsteins ,unbekannt (LLUR 2019D).

Die Zwergfledermaus gilt in Schleswig-Holstein als haufige und ungefahrdete Art und ist landesweit
verbreitet. Fir den Erhalt der Art ist es besonders wichtig die héaufig individuenreichen
Uberwinterungsplatze zu schonen. Der Erhaltungszustand der Art wird in Schleswig-Holstein als
~gunstig“ eingestuft (LLUR 2019D).

Aktenzeichen 20095-1

62




e —
w

ARTENSCHUTZRECHTLICHE POTENZIALANALYSE BAADER KONZEPT

B-PLAN NR. 165

Durch das Vorhaben betroffene Arten
Zwergfledermause (Pipistrellus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Ol nachgewiesen X potenziell mdglich

Aufgrund guter Habitatstrukturen in der weiteren Umgebung und eines guten Nahrungsangebots durch
extensive Gartennutzung und blutenreicher (Obst-)Garten im Plangebiet, ist ein Vorkommen der
genannten Pipistrellus-Arten nicht génzlich im UG auszuschliel3en. Im alteren Gebaudebestand, darunter
auch ein leerstehendes Haus an der Muhlenstra3e, kdnnen potenzielle (Zwischen-)Quartierhabitate
vortibergehend genutzt werden. Als Uberwiegend waldbewohnende Arten werden mégliche Vorkommen
eher weiter westlich oder nérdlich in Richtung Pinnau in den Waldflachen oder stidwestlich beim Friedhof
vermutet. Tiere kénnen jedoch bei Ausweitung des Jagdgebietes die beruhigten Gartenbereiche und
Gebéaude potenziell aufsuchen und hier zwischenzeitlich Mikrohabitate besetzen. Die den Pipistrellus-
Arten zugehdrige Zwergfledermaus gilt als allgemein haufige Art, die typischerweise auch in Siedlungen
jagen kann und deren Vorkommen im Plangebiet angenommen wird.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

31 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Da nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass einzelne Individuen Spalten oder Hohlungen
in Bdumen oder infan Gebauden voriibergehend als Zwischenquartier nutzen, kénnen auch Totungen
von Einzelindividuen nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.

Sind Vermeidungsmal3nahmen erforderlich? X ja (1 nein

Um Totungen von Flederméusen zu vermeiden, sind alle Rodungen grundsétzlich innerhalb der
gesetzlich vorgeschriebenen Fallzeiten vom 1. Oktober bis 28./29. Februar durchzufihren. Zudem sind
vor den Rodungsarbeiten alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberprifen und bei
Negativhachweis zu verschlieRen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei Nachweis sind aufgefundene Tiere zu bergen und fachgerecht zu versorgen (s. MaBhahme V1).

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen/-abrissen muss auf die Anwesenheit
von Flederméausen gepruft werden, um To6tungen der Tiere auszuschlieRen. Zur Vermeidung von
Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt die
Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. Im Zuge dessen sind insbesondere
Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlraume/Spalten in der Fassade,
Fensterladen, Rollladenkéasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter Gesimsen und am
Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu tUberprifen. Wir empfehlen den Einsatz
einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden Geb&ude wahrend der
Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren Entwicklungsformen werden geborgen
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und fachgerecht versorgt (vgl. MaBhahme V1).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

] Das Baufeld wird aul3enhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von bis )

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? X ja [ nein
Sollten Fledermause in Winterquartieren aufgefunden werden, so mussen die Tiere geborgen und

fachgerecht versorgt werden. Zur Uberwachung und Koordinierung sollte eine umweltfachliche
Bauiiberwachung (UBU) eingesetzt werden (s. MaRnahme V1).

Sind Mallnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
Vor den Rodungsarbeiten sind alle Nischen, Hohlen, Spalten etc. auf Besatz zu Uberprifen und bei
Negativhachweis zu verschlieRen. Dies sollte im September oder Oktober erfolgen, da in dieser Zeit die
einzelnen Individuen ausreichend mobil sind, um auf andere Zwischenquartiere ausweichen zu kénnen.
Bei verschlossenen Mikrohabitaten kann eine spontane Wiederbesiedlung hinreichend ausgeschlossen
werden (s. MaRnahme V1).

Sind sonstige MafZnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Totungen in einem nicht
vernachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? [l ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
O ja X nein

Im vorliegenden Fall spielen anlage- und betriebsbedingte Wirkungen keine Rolle, da durch eine
Nachverdichtung im bereits bestehenden Wohngebiet keine neuen Wirkungen auftreten und der neue
Zustand weitgehend dem Ist-Zustand entspricht.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

] ja X nein
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3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmanahmen) |Z ja |:| nein

Durch die anlagebedingten Gehélzfallungen und -riickschnitte sowie Geb&audeabrisse und/oder
-sanierungen kénnen potenzielle Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstétten) der genannten Arten verloren
gehen.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?
O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten?

X ja [ nein

Nur im Falle dessen, wenn keine Quartiere (Sommer-, Winterquartiere), die von mehreren Flederméusen
genutzt werden, betroffen sind.

Sind Vermeidungsmal3nahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. (s. MaBhahme V1).

Allgemein sollen wertvolle Strukturen, insbesondere die zusammenhéngenden Gehdolzstrukturen,
Obstbaume und Grinflachen, méglichst erhalten bleiben, um vorhandene Verbundfunktionen innerhalb
des UG zu erhalten. Durch die Schonung bzw. Erhaltung solcher Strukturen kénnten Fledermause, deren
potenzielle Ruhe- und Nahrungshabitate geschiitzt werden (s. MaBhahme V2).

Sind CEF-MaRRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? X ja [ nein

Malnahmen, wie der Einsatz von Fledermauskasten oder Einbau spezieller Fledermausziegel bei
Dacherneuerungen als Ersatz fir Quartierverlust konnten einen moéglichen Verbotstatbestand vermeiden
bzw. ausgleichen (s. CEF-MalRnahme(n)).

Ist alterer/baufalliger Gebaudebestand von dem Vorhaben betroffen und zur genauen Festlegung von
CEF-MalRnahmen Kartierungen notwendig, kbnnen die Methodenblatter FM 1 bis FM 4 aus ALBRECHT et
al. (2014) oder die Methode beschrieben in LBV SH (2011) als Vorgehensweise herangezogen werden,
um das Quartierpotenzial zu konkretisieren und entsprechend zugeschnittene MalRnahmen zu
entwickeln.

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fur die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja X nein
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3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Es sind keine Quartiere, Leitlinien oder Jagdgebiete bekannt. Die Durchfiihrung von MaRnahme V1 ist
notwendig, wonach u. a. Bdume vor Rodung und Gebaude vor Sanierung/Abriss auf Besatz kontrolliert
werden missen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? X ja [ nein

Nur wenn Quartiere (Sommer-, Winterquartiere), die von mehreren Fledermausen genutzt werden,
betroffen sein sollten.

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Zur Vermeidung von Beschadigungen aktiv genutzter Quartiere (Ruhe-, Fortpflanzungsstatten), erfolgt
die Baufeldfreimachung im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.

Vor dem Abriss bzw. vor Beginn von Gebaudearbeiten/-sanierungen/-abrissen muss auf die
Anwesenheit von Fledermusen gepruft werden, um Toétungen der Tiere auszuschlieen. Im Zuge
dessen sind insbesondere Dachgeschosse, die Dacheindeckung bzw. -verkleidung, Hohlrdume/Spalten
in der Fassade, Fensterladen, Rollladenkéasten, Dachrinnen und -traufen, unter Dachziegeln, unter
Gesimsen und am Ortgang (Bereich am Dachrand des Giebels) sowie Keller zu Uberprifen. Wir
empfehlen den Einsatz einer umweltfachlichen Bauiiberwachung (UBU), die die entsprechenden
Gebaude wahrend der Bauphase einzeln freigibt. Vorgefundene Tiere und/oder deren
Entwicklungsformen werden geborgen und fachgerecht versorgt (vgl. Mainahme V1).

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

Funktionskontrollen sind vorgesehen.
hreil . . e

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung-siehe-Malknahmenblatter-des LB N

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
Vermeidungsmaflnahmen, CEF-MaRnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen
Ausgleichsmafinahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
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Fangen, Toten, Verletzen [] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

[l ja X nein
Erhebliche Stérung [l ja X nein

] ja X nein

Eine Prifung der Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.
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